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Yasamimizin ilk adimindan itibaren hayatlarimizi sarmalayan, tizerinde
tartismalarin halen devam ettigi ve daha da edecege benzeyen,
Omrimiiziin tiimiini kapsayan bir kavram “egitim”. Egitimin yontemi
tizerine yapilan tartismalar ve siirdiiriilen ¢calismalar, icerisinde pek gok
bileseni barindirmaktadir. Ancak elbette egitim s6z konusu oldugunda
‘elestirel diistinme” kavraminin 6nemini vurgulamamak miimkiin degil. www.elyadal.org
“Neden” sorusuna yapilan vurgu r}gdgmyl& ozellikle zaman zaman insan www.pivolka.com
aklinin sinirlarimi zorlayan teknolojilerin ve tiim toplumlari etkileyen
evrensel olaylarin boy gosterdigi gtinimiiz diinyasinda, elestirel
diistinme becerisi belki de daha ¢cok 6nem kazanmaktadir.
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Egitim ailede baslayan, egitim kurumlarinca
devam ettirilen ve dmiir boyu bir¢ok etkenin siirece
dahil olmasiyla stireklilik kazanan bir yapidir. Peki
elestirel diistinme bu yapinin neresindedir? Aslinda
belki de her bir noktasinda varligina duyulan ihtiyaci
belirtmek yanlis olmayacaktir.

Ozellikle son yillarda teror olaylariyla
kaynayan bir kazan halini alan diinyada, sahte
bilimlerin de kendince hiikiim stirdiigii, gormezden
gelinemeyecek bir gercektir. Onyargilar, irkeilik,
ayrimcilik gibi tutumlarin ve davranislarin her
zaman giindemde oldugu diistiniiliirse, tim bu
olumsuzluklarla kisisel anlamda basedebilmek icin
edinilebilecek en 6nemli silahlardan bir tanesi,
elestirel diisiinme becerisidir.

Ezgi Denizel Giiven “Egitim Uzerine
Yinelenen Elestiriler, Alternatif Oneriler” baslikli
yazsinda, egitimin, bireyin kendi potansiyellerini agiga
cikartip bunlar en iyi sekilde kullanip gelistirdigi, tiim
gelisim alanlarini iceren yasamsal bir ugrag olarak
degerlendirilmesi gerektigini vurgulayarak, ezberci,

kosullayic1 ve pasiflestirici unsurlarin stiregten
armdirilmas: gerektiginin altini ¢cizmektedir. Bu iyi
niyetli vurgu, elestirel diistinmenin de 6nemini
gozler oniine sermektedir aslinda. Kosulsuz kabul
edilen bilgi yerine, “neden” sorusunun ¢ekinmeden
dile getirildigi, akilci, elestirel ve yaratici
diistinmenin yollarmin agildig: bir sistemle elde
edilecek bilgilerin ve donanumlarin sadece birer hayal
olmamasi belki de tiim egitimcilerin dilegi.

Inci Ayhan ve Ferhat Yarar'in “Batil Inanglarin
Psikolojisi” yazilarinda, mantik ve sagduyu arttikca
batil inanglarn etkilerinde bir diigiis goriilmesinin olasi
oldugunu bir kere daha dile getirmektedirler.
PiVOLKA'nin bu kosesinde yer alan yazilarimda pek
¢ok defa tizerinde durmaya calistigim farkindalik,
her zaman kilit nokta olarak goriinmiistiir bana.
Farkindalig1 yiiksek bireylerden olusan toplumlarin,
sadece egitim degil diger tiim sistemler agisindan da
en avantajli ve gelecege hazir toplumlar olacaklarini
diisinmek, ¢ok da yersiz olmasa gerek.
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Ulkemizin Kacirdigi En Biiyiik Egitim Projesi: Koy Enstitiileri

ibrahim Ortas
iortas@cu.edu.tr
Cukurova Universitesi, Ziraat Fakultesi

Son yillarda 17 Nisan'da Koy Enstitiileri'nin
kurulus yildéntimiiniin kutlanmasi sevindirici.
Cumbhuriyetin bu ulvi projesinin amaci; kdyden gelen
yetenekli ¢ocuklarin tam donamiml olarak yetistikten
sonra, tekrar koylerine donerek geride kalan ve
okuma firsat1 veya olanag1 bulmamuislar: egiterek
tilkenin okuryazar diizeyini yukar: tasimasiydi. Koy
Enstittileri’nin o giinkii egitim yontemi giintiniin en
ileri egitim yonteminden daha donanimliydi. Bu
modelde teorik ve pratik egitim birlikte alintyordu.
Yalniz temel dersler degil, yasama dair biitiin
konular bir biittinliik icinde isleniyordu. Bir taraftan
guiclii bir tarih egitimi yaninda tarim, el isi ve giizel
sanatlar ile yurttaslik bilinci ve ulusal biling
kazaniyorlardy; diger taraftan diinya klasiklerini
okuyarak, miizik dinleyerek, tiyatro yaparak diinya
degerleri ile tarusiyorlardi. Bu model simdi biittin
diinyada tartisilan ytiksek 6gretimde probleme
dayali 8gretme modeline ¢ok benziyor. Ayrica
AB'nin yiiksek 6gretimde baslattig1 Leonardo Da
Vinci siteminin yillar 6nce uygulandig bir seklidir.

Koy Enstitiileri Ne Zaman Kuruldu?

Cumhuriyeti kuran ¢agdas aydin kadrolar
egitimin oncelikle koylerden baslamas: gerektigini
belirleyerek, egitimi kdylere indirgemeyi
benimsemislerdir. En biiytik eserleri ise Kdy
Enstittileri'nin kurulusu idi. Cok degisik ve carpici
bir girisim olan Koy Enstitiileri hareketi belki de
diinyaya ¢rnek bir projedir. Ne yazik ki halen 6nemi
yeterince anlagilamadi. Kdy Enstittileri'nin baslica
amaci kirsal alan1 kalkindirmak, koyliiyti egitmek ve
egitmenlerle koyliiyt tiretici duruma getirmekti.
Ctinkti Cumhuriyetin kuruldugu yillarda tilkemizde
okuryazar orani neredeyse yok denecek kadar
diisiiktiir. Ozellikle kadinlarda ve kéylerde durum
daha da kotiidiir. Bu tablo karsisinda Atatiirk ve
arkadaslar1 yeni rejimin ruhunu ve diisiincesini koye
de ulastiracak bir egitsel devrim hareketini
baslatirlar. Gercek anlamda devrimci bir hareket olan
Koy Enstitiileri hareketi yalmzca koyiin maddi
kalkinmasini degil, ayni zamanda ve daha 6nemli
olarak kdy insanin1 bilinglendirmeyi, onu hicbir
kuvvetin istismar edemeyecegi modern bir kirsal
yasam bi¢imine kavusturmay1 amagclar. 17 Nisan
1940'da "Koy Enstitiileri" kurulmaya baslanir.

Amag Neydi?
Koy Enstitiileri'nde yasam, dénemin

Ogretmen ve dgrencilerinin anlatimi ile tam
"birliktelik, katilim, yetki" ve "sorumluluk"

cp WL LR

Hasanoglu Koy Enstitiisti
Ankara - Kayseri Demir Yolu, 35. km

eksenlerine oturtulmustur. Enstitiilerde kararlar
yOnetici-dgretici-ogrenci tiglistintin katk: ve onayiyla
almir. Okul yoneticileri ile 6grenciler her konuyu
tartisabilirler. Enstitiileri’nin kurulusunda Atatiirk
politikas1 uygulanir, tarima elverisli arazilerin
secilmesine 6zellikle 6zen gosterilir. Egitim anlayis:
acisindan Koy Enstitiileri’yle diger okullar arasinda
¢ok 6nemli nitelik farki bulunmaktadir. Koy
Enstitiileri'ne egitim anlaminda ytiklenen
sorumluluk agir ve anlamlidir. Kéy Enstitiileri'ndeki
anlayis o donemde "Egitim, Uretim icindedir"
siaridir. Hep beraber tilkeyi kalkindirmak igin
tiretmek ve hayata birlikte bakmaktr.

Cumbhuriyeti kuran geng kadro, biiytiik
cogunlugu koylii olan ve ayni oranda okuma yazma
bilmeyen toplumu kisa yoldan okuryazar yapmak
istiyordu. Bu proje ayni zamanda tilkemizin
¢agdaslasma ve modernlesme projesi idi. Yine geng
cumhuriyet kadrosu, demokrasiyi altin tepside
sunmustu ve yasamasi i¢in altinin doldurulmas:
gerektiginin farkindaydi. Onun i¢in demokratik bir
yapilanmanin zorunlu oldugunun farkindaydilar.
Bunun basarilmasi igin de ¢ok yonlii yetismis,
ozgtiveni gelismis, karsilastig1 sorunu ¢ozebilen
yetenekli ve zeki koy ¢ocuklari ile ise basladilar.
Egitim ve dgretim sorun ¢6zmeye yonelikti. Ozellikle
Tiirkiye gibi halen koy kokenli ve tarima dayali
yapilarda modelin 6nemi ¢ok sonradan daha iyi
anlasilmistir. Ciinkii koy ¢ocuklar: bu modelde hem
egitiliyor hem de geleceklerini hazirliyorlardi.
Kiigticiik cocuk kdytinden geldigi gibi tiretimin
igerisine giriyor, kendi okulunu kendisi yapiyor,
koyun giidiiyor, miizik yapryor, klasik eserler
okuyor. Kendisine koyun giitmesi soylenen gocuk
artik sorumluluk almig olmakta ve kendi
sorumlulugunu ve bilincini olusturmak zorunda.
Ismet Inonii Hasanoglan’da yol kenarinda koyun
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giiden ¢ocuklarin aziklarinda ekmek parcasinin
yaninda klasikler goriince aradigini buldugunu ve
gelecekten umutlu oldugunu belirtir. Duvar 6ren,
tarim yapan, marangozluk, demircilik yapan, ayni
zamanda diinya klasiklerini okuyan ve miizik
yaparak ruhunu giizellestiren mutlu insanlar1
yetistiriyordu. Bilindigi gibi bu sekilde yetisen
¢ocuklar kendilerine giiveni olan, mutlu ve tiretken
insanlardir. Ancak bugiin 6zgtiveni eksik, ¢ok sayida
insanin mutlu olmadig ve kimseye gtivenmedigi
bilinmektedir. Karsisindakine giivenmeyen kendisine
de gtivenemez. Kendine ve karsisindakine
gtivenmeyen de demokrat olamaz (Erdal Ataberk).
Iste Cumhuriyetin geng kusag: iireten, paylasan ve
dontistiiren demokrat insanlar yetistirerek tilkenin
modernizasyonunu hedefliyorlardi. Bu, onlarin
iilkenin gelecegine iliskin temel felsefeleri idi.

Cagin En {leri Egitim Modelidir

Koy Enstitiileri egitim modeli, bireyler
eolaylarin farkina varabilme yetisi kazandiriyordu.
Kendi bilincine varan, tilkesinin ve diinyanin
degerlerinin farkina varir. Bu da yurttaslik bilincini
yaratir. Ancak tilkemizi bu duruma getiren soguk
savas mantig1 sahipleri, tilkemizin gelecege yonelik
yetismis insan yetistirme projesini erken fark ettiler
ve engelleyebildiler.

Koy Enstitiileri aslinda tilkemizin iginde tam
algilanmadan, diinyada yanki bulmustu. Sakir
Ezacibasi NTV'de yanlanan Kiilttir ve Kimlik
programinda 19501i yillarda Londra'da toplanan
Asyal1 6grenciler konseyi toplantisinda konusan
UNESCO basgkaninin Tiirkiye'nin, yani Tongug
Hocanin K6y Enstitiileri’nin 6nemini vurgulayan bir
konusma yaptigim belirtiyor. Toplantida UNESCO
baskam Birlesmis Milletler'de Koy Enstitiileri ile ilgili
bir¢ok belgenin ve dokiimanin oldugunu ve 6rnek
gosterildigini vurgular. Tabii bu biiytik projenin
ciktilar1 olan egitmenler gittikleri kdylerde hemen ise
sarilir, koyliileri egitmeye baglar. Ulkenin her tarafina
yayilan egitmenler bir taraftan okuma yazma 6gretir,
diger taraftan dogrudan koyliilerin tiretim artisina
yonelik pratik islere girisirler. Kisa stirede bu
egitmenlerin gittigi koylerde sosyal faaliyet artar.
Koylerde tiyatro bile kurulur, koy kahvelerinde
okuma odalari agilir. Bugiin tilkemizin kdy kokenli
okumus kisilerinin genelde bu tiir egitmenlerin
bulundugu ortamdan geldigini goreceksiniz. Bu
konuda arastirma yapmis bir okurumdan aldigim bir
e-posta iletisinde, Koy Enstitiileri acildiginda
zamanin Amerikan hiikiimetinin hazirladig:
istihbarat raporunda "Dikkatli olun Ttirkler biiytik
bir egitim atilimryla geliyor" denilmektedir. Ancak
Koy Enstitiileri'nin kapanmasi tilkemizin bagimsizlik
politikasinin kirilma noktasi ve milad1 olarak
goriilebilir. Bu tarihten sonra egitimin dokusu ve
felsefesi degismis, koylere kiilttirel agirhikl egitim,
yerini ezberci egitime birakmistir. Cumhuriyetin
temel hedefi olan koyliiyii aydin ¢ift¢i durumuna

getirmek yerine sahipsiz, kendi sorunlarini devlete
iletemeyecek kadar yalniz ve aciz birakilms, caresiz
durumda gormek hepimizi rahatsiz etmektedir.

14 Nisan 2005 Persembe gtinti Prof. Dr. Emre
Kongar'in Cukurova Universitesi Atatiirkgii Diistince
Kolu'nun davetlisi olarak 3 saati askin siiren
miikemmel konferansim dinleyince olaymn ne denli
onemli oldugunu anladim. Sayin Kongar'in
konferansinda insanlik tarihinin gegirdigi tarim,
sanayi ve bilisim devrimlerinin yaninda diinyadaki
gelismelere ve soguk savasin tilkemiz tizerindeki
etkilerini dinleyince bir kez daha Koy Enstitiileri'nin
nicin kapatildigini daha iyi anladim.

Bat1 Bu Modelden Neden Korktu?

19401
yillarda
tiniversitelerin
ozerkliginin
baslad1g1 donem
Hasan Ali Yiicel'in
Koy Enstitiileri'nin
kuruldugu déneme
denk gelmektedir ki;
bu donemde
UNESCO tarafindan
diinyaya Tiirk
egitimi model 6rnek
olarak

gosterilmektedir.
Turk egitim tarihine

Hasan Ali Yiicel (1897 - 1961)

bakildiginda
Cumbhuriyetin egitim projesinin bu dénemde
sahlandig1, ancak ¢ok kisa stirede 6niintin kesildigi
goriilmektedir. Bu dénemden sonra soguk savas
anlayist ile tilkemizin 6niine konulan siire¢ sonucu
insanlarimiz birbirine diistirtildi, toplumun en
dinamik kesimi olan tiniversite gencligi agirlikli
olarak olaylara da taraf olduklari icin ti¢ kez tilkede
darbe yapildi ve her seferinde tiniversiteler
sorunlarin merkezi olarak gosterildigi icin
tiniversiteler zaptii-rapt altina alinmaya calisild1.
Koy Enstitiileri'nin temel esperisi, bu egitim
modeli kisinin kendji farkina varilabilirligini
kazandirmasiydi. Anliyor, distiniiyor, sorguluyor ve
tiretiyor. Yaptig1 isin verdigi mutluluk ile yasamima
anlam katabiliyordu. Maalesef tilkemiz o giin bu
kazanimi koruyamadi. Ciinkii o dénemde toplumun
egitim diizeyi, demokrasiyi sindirme bilinci, batinin
baskisi sonucu bu proje ortadan kaldirildi. Bugiin
bizler Koy Enstittileri'ni okuyunca hayiflaniyoruz,
ancak yakalanan firsatlarin degerlendirilmemesi
kacan trene benziyor. Toplum olarak o dénemde
neye sahip oldugumuzun farkinda degildik. Bugiin
de farkinda oldugumuz inancinda degilim.
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Koy Enstitiileri’nin Kapatilmasinin
Bugiine Yansimasi Nedir?

O donemde tilkemizin kars1 karsiya oldugu
zorlu kosullar ve dis dinamiklerin iilkemiz iizerinde
kurduklar: psikolojik etkinin sonucu olarak Koy
Enstitiileri, soguk savasa kurban edilip kisa stirede
kapatilarak tarihin raflarma kaldirildi. Bunu takip
eden stirecte tilkenin aydinlik geleceginin egitim
projesi once yatili 6gretmen okullarina, sonra yatili
okula, sonra da normal lise egitimine zamana
yayilarak bertaraf edildi. Ulkenin dinamik genglik
sag sol ayrimi yapmadan anarsinin icine stirtiklendi
ve li¢ kez yapilan darbelerle genglik pasif hale
getirildi. Ulkenin yonetiminde s6z sahibi olmast
gereken entelektiiel kesim devletten yavas yavas
dislandi. Bu donemden sonra da tilkemiz egitimi
kalite yontinden gerilemis, tilkemiz stirekli borglu bir
duruma gelmis, kirsaldan kentlere plansiz gogler
baslamuis, devasa kentler etrafinda kontrol edilemez
biiytikliikte varoslar ortaya ¢ikmistir. Sonug olarak

bugtin yonetilemez ve kontrol edilemez bir duruma
gelinmistir. Ulkenin yetigkin insan kaynaklarin
yetistiren tiniversitelerinin 6zerkligi cok bulunarak
kisilmis, neredeyse ileri lise diizeyinde egitim veren
kurumlar durumuna stiriiklenerek, bugtin hepimizin
bildigi tablo ile kars1 karsiya gelinmistir. Sorumlu
yok. Hesap verecek de yok.

Bir kez daha vurgulamak gerekirse, bazi
detaylarda yapilacak elestiriler, boyle biiytik bir
projenin degerini diistirmedigi gibi, o giinden
bugtine, bir daha ayni1 biiytikliikte bir "diistince" ve
"planlamaya" rastlayadigimizi, tiziilerek ifade etmek
durumundayim. Ancak olumlu tarafindan bakarsak,
o giiniin zor kosullarinda bunlar basarilabildigine
gore, bugiin ¢ok daha fazlasini neden
basaramayalim, diye kendi kendime soruyorum.
Koy Enstitiileri Projesi'nin gtintimiiz kosullarma
uyarlanmis probleme dayali 6grenme modalarini
basta tiniversitelerimiz olmak {izere denemeye ne
dersiniz!

Gol Koy Enstitiisti, Cumhuriyet Bayrami kutlamalar:, Kastamonu - 1943
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Egitim Uzerine Yinelenen Elestiriler, Alternatif Oneriler

Ezgi Denizel Giiven
edguven@pamukkale.edu.tr
Pamukkale Universitesi, Egitim Fakultesi

Uzun zamandir stire giden bir tartisma
vardir, egitim sistemi ile ilgili. Birileri bir yerde hata
yapmustir, eksik olan bir seyler vardir ama tizerinde
¢okca tartisilsa da hala ¢oziilebilmis, tam olarak
acikliga kavusturulabilmis degildir. Sistem
cocuklarimizi ezberci yapryor, sorumluluk
kazandirmiyor denir de ¢oziimiiniin ne (neler)
oldugu konusunda da tam anlamuyla bir fikir birligi
saglanmis degildir. Egitim kurumunun i¢inde bagka
bir rol alip, 6grencilerin en basit kavramlar: bile
tanimlamakta gektikleri sikintilar: gorene ve
durumun vahametini anlayana kadar ben de tam
olarak bir fikre ulasamamistim. Bu konuyu bir baska
acgidan degerlendirmek ve kendi ¢6ztimlerimi dile
getirmek istedim.

Aslinda ortada bir hata yoktu, uzun yillardan
beri devam eden sistematik politikalarin tirtintydii
tim bu olup bitenler. Bunu gorebilmek igin en yalin
ve agik olarak egitimin kabul goren tanimina
bakilabilir. Sonmez’e gore egitim, insan davraniglarin
istendik yonde degistirmek icin diizenlenip ige kosulan bir
sistemdir. Yine Sonmez’in yaptig1 bir bagka tanimda
egitim, fiziksel uyarilmalar sonucu beyinde istendik
biyokimyasal degisiklikler olusturma siireci olarak ifade
edilmektedir (S6nmez, 1991).

Bu tanumlarda dikkat edilmesi gereken
birkag kritik nokta bulunmaktadir. Bunlardan ilki
“istendik” terimidir. Istendik anlagildig1 tizere
istemek fiilinden tiiretilmis ve edilgenligi ifade eden
bir terimdir. Kisaca bireyi pasif alic1 olarak géren ve
birileri tarafindan belirlenmis istekleri yapmakla
yiiktimlii kilan bir ifadedir. Elbette egitimi
politikadan, politik ¢ikarlardan ayirmak miimkiin
degildir. Bu nedenle istendik olan davranislar
devletin bekasini saglamaya yonelik olmaktadir. Her
devletin birincil amaci kendi ideolojisini korumak ve
devam ettirmek, ekonomisini gii¢li tutmak olduguna
gore, bunun saglanmasinda 6ncelikle sorgulamayan,
arastirmayan, elestirmeyen, problem ¢ikarmayan ve
verilen isi en iyi sekilde yapan halklarin bulunmasi

gerekmektedir. Bu nedenledir ki egitim istenenleri
sorgusuz sualsiz yerine getirecek bireyler yetistirmek
zorundadir.

Egitimin taniminda dikkat edilmesi gereken
bir diger kritik nokta ise “davranis” kavramudir. 20.
yy'1n baslarinda ortaya ¢ikan Davraniscilik Kurami
egitim bilimlerinin psikolojiden transfer edip uzun
yillardir kullanmakta oldugu yegane kuramdir
(Ongel, 2003). Kisa zamanda istenilen sonucun
alinmasi, ekonomik, pratik ve sonug odakli olmasi
acgisindan diger modellere gore daha fazla tercih
edilmistir. Istendik davranislari sergileyen cocuklara
verilen ddiiller (maddi-manevi) ya da istenmeyen
davranislari sonucu verilen cezalar zamanla bireyleri,
eylemlerinin siire¢ ya da sonucundan elde edecekleri
dogal hazdan uzaklastirarak, sadece 6diil beklentisi
ya da ceza korkusu nedeniyle eyleme gecen bireylere
doniistirmiistiir (Ongel, 2003). Bu dontistim de
elestirel diisiinme yetisini kaybetmis, pasif, itaatkar
birey (6grenci) modelinin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur (Sahin, 2003). Ulkemizde Milli Egitim
Bakanlig1'nin 2002 yilinda yaptig1 program
degisikliginde, o zamana kadar var olan 6gretmen
merkezli modelden uzaklasilarak biraz daha 6grenci
merkezli bir modele kayilmaya calisilsa da, halen,
“hedefler” ve “hedef davranislar”, davramsciligin
egitim anlayisi {izerindeki yogun etkisinin somut bir
gostergesi durumundadir.

Egitime iliskin yapilan ikinci tanimda ise
“fiziksel uyarilmalar sonucu beyinde istendik biyokimyasal
degisiklikler olusturma siireci” ifadesi kullanilmistir. Bu
tanimda egitimin sadece biligsel diizeyde
gerceklestigi vurgulanmistir. Oysa egitim, bilissel
diizeyde oldugu kadar sosyal, duygusal ve
psikomotor diizeylerde de gergeklestirilen
etkinliklerin biittinii olarak degerlendirilmelidir.
Cogu zaman egitimin 6zellikle sosyal ve duygusal
boyutlar1 ihmal edilmis, okullarin dogal sosyal
ortamlar olmasi sosyallesme igin yeterli gortilmuistiir.
Sayisal derslerde basarili olmak zeki olmakla esdeger
tutulmus, baska alanlardaki beceriler goz ardi
edilerek ¢ocuklar cogu zaman zeki ve zeki olmayan
olarak kategorilere ayrilmistir. Bu durum ise belki de
farkinda olmadan duygusal 6rselenmelere neden
olmus ve benlik saygis1 diisiik, kendine
glivenemeyen bireyler yaratmstir.

Bugtine kadar yapilanlarin elbette bir telafisi
yoktur ancak, bundan sonrasi igin bir ¢ikis yolu
mutlaka vardir. Bireyi arastirmaya, sorgulamaya,
elestirel diistinmeye, sosyal sorumluluk
kazandirmaya yonlendiren egitim programlar: da
yok degildir. Proje Yaklasimi (Project Approach) ve
Anti-Ayrimcilik Egitim Programi (Anti-Bias
Curriculum) ¢ocuk merkezli olmasi ve arastirmaya,
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elestirel diistinmeye, toplumsal sorunlarla
ilgilenmeye yonlendirmesi ve tiim gelisim alanlarin
desteklemesi agisindan, bu yazida tizerinde
durulacak iki alternatif egitim programidir.

Proje Yaklasimi cagdas modeller arasinda yer
alsa da, kokleri 20. yy’in baslarina kadar
uzanmaktadir. Ozellikle Dewey’in (1916) yeniden
yapilandirma, Kilpatrick’in (1918) proje yontemi,
Bruner’in (1961) kesif yoluyla 6grenme (Katz ve
Cahrd, 1988:8; Hartman ve Eckery, 1995:141; Akt:
Temel ve Ark., 2004) ve Thelen’in (1961) grup
arastirmalar1 modellerinden esinlenerek
olusturulmustur (Hartman ve Eckery, 1995:141; Akt:
Temel ve Ark., 2004). Dewey’e (1916) gore egitim
“acik fikirlilik” gibi diistinceler tizerinde
yogunlasmali, yasam deneyimleri temelinde
yapilandirilmali ve amaca yonelik etkinlikleri
barindirmalidir. Dewey, ayrica, ¢ocuklara kendi
bilgilerini olusturabilecekleri konusunda giiven
duyulmasin ve ¢cocuklarin kendileri i¢in hedefler
belirlemelerine imkan taninmas: gerektigini
vurgulamistir (Gassman ve Whaley, 2000:2; Akt:
Temel ve Ark, 2004). Dewey egitimi okulla sinurl
tutmaz ve egitimi, yasamin belirli bir boliimtinde,
tizerinde yogunlasilmasi gereken bir ugras olarak
degerlendirmez; O'na gore egitim, insan varligim
surdurdugi stirece devam eden bir etkinliktir.

Proje yaklasiminin temel amaci diger
yaklasimlara benzer olarak zihinsel gelisimi
desteklemektir, ancak bu yaklasimda sadece zihin
gelisimi tizerinde durulmaz; genellikle kiiciik ve
biiytik gruplarla stirdiiriilen ¢alismalar gocuklarin
sosyallesmesi, takim halinde ¢alisabilme becerisi
gelistirmesi acisindan da biiytik 6nem tasimaktadir.
Ayrica etkinlikler i¢inde denge olusturmak, okul ile
yasami birlestirmek; 6gretmenler igin ise, egitimde
zorluklarla miicadele edebilmek gibi amaclar: da
bulunmaktadir. Cocuklarin genel egilimlerine goére
belirlenen bir konunun derinlemesine incelemesinin
yapildig yaklasimda, cocuklar bilimsel yontemleri
kullanarak bir tirtin ortaya koyarlar ve boylece
gelecegin bilim insanlarinin temelleri de atilmis olur
(Temel ve Ark, 2004). Proje yaklagimu tek basma
kullarulabilir bir model oldugu gibi, Reggio Emilia
gibi yaraticiliga ve sanatsal aktivitelere agirlik veren
baska programlara da entegre edilmektedir. Proje
temelli egitim programlari tilkemizde 6zel okul
oncesi egitim kurumlarimin ve ilkogretim okullariin
bir boltimiinde uygulanmaktadir.

Anti Ayrimcilik Egitim Programinin
temelleri, elestirel egitim teorisi ve sosyal bilis
teorisine dayanmaktadir. Elestirel egitim teorisi,
informal egitimde ya da kasith yapilmasa da formal
egitimde cinsiyet, etnik, sosyo-ekonomik sinif ve
fiziksel veya mental yetersizlikler gibi sosyal
esitsizliklerin belirginlestirilmesini elestirmektedir.
Ornegin, Amerikan Egitim Sistemi “Sosyal denge
tekeri” anlayisini getirmeye calissa da, programlarin,
Ogretmenlerin ve okul yonetimlerinin kasitli olmadan
cocuklar1 belli sosyal smiflarin igine hapsettikleri ve

cinsiyete dayali ayrimcilik yaptiklar: belli
calismalarda ortaya konmustur (Apple, 1982;
McLeod, 1987; Akt: Rosenzweig, 1998). Elestirel
yaklasim, stire giden egitim programlarinin dil,
anlam, davranus stilleri, diistince ve degerler
agisindan egemen simifa yonelik oldugunu
dolayistyla azinlik kiiltiirtinden gelen ¢ocuklarin
konusma, davranis, tutum ve degerler agisindan
dezavantajli olduklarini vurgulamaktadir (McLaren,
1989). Elestirel teori, egitim ve 6gretimin apolitik bir
stire¢ oldugu yontindeki gortisleri reddederek;
kiiltiirel, tarihsel ve sosyal baglamdan kopuk bir
egitimin olmayacagini vurgulamaktadir (Gibson,
1986; Akt: Rosenzweig, 1998).

Sosyal bilis teorisi ¢ocuklarin kendi
kimliklerine, diger insanlarmkine, sosyal ve ahlaki
iliskilere yonelik bilgileri nasil yapilandirdiklariyla
ilgili calismaktadir. DeVries ve Kohlberg (1987),
bilginin sosyal ve fiziksel cevreyle olan etkilesimler
sonucu olustugunu ve ¢ocugun bu yeni bilgiyi
gecmis deneyimlerini kullanarak yeniden
yapilandirdigini belirtmistir. Sosyal bilis teorisi,
sosyal bilginin olusumunu ise, Piaget'nin kavram
kazaniminda degindigi sema, 6ziimleme, uyma ve
ogrenme stirecine dayandirmistir. Nasil somut nesne
kavramlar1 bu stirecte kazaniliyorsa daha soyut olan
kimligin olusumunda da bu asamalarin varligindan
s0z edilmektedir. Sosyal bilis teorisi, gocuklarin
kendi ge¢mislerini anlamalar1 ve baskalarinin yasam
tarzlarini kavrayabilmeleri igin, ok kiiltiirlii egitim
stratejilerinin gelistirilmesini 6nermektedir
(Rosenzwieg, 1998).

E - - m

Anti-Ayrimcilik-Cok Kiiltiirli egitim
hareketi ilk kez 1950’lerde goriilmeye baslasa da; bu
egitim hareketinin gelisimi, farkli irklara, etnik
gruplara karsi daha duyarlh davranmaya odaklanilan
1970’lere rastlamaktadir. Bu yaklasimin bir egitim
programi olarak yazili hale getirilmesi ise, 1989'da
Derman-Sparks ve ABC Task Force ile olmustur.
Derman-Sparks ve ABC Task Force'un (1998)
tanimina gore Anti-Ayrimcilik-Cok Kiilttirlii Egitim
Programi: Onyargilari, stereotipilesmis ayrimciliklari
ve biittin “ism” leri hedef alan aktif ve/veya aktivist
bir yaklasimdir. Bu yaklasima gore her bireyin
baskiy1 siirdiiren kurumsal davramnislara (irkgilik,
cinsel ayrimcilik, sosyo-kiiltiirel ayrimcilik vb.) karsi
bir durus sergilemesi gerekmektedir (Derman-Sparks
ve ABC Task Force, 1998). Programin amaglar1
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arasinda ¢ocuklarda bilgili, kendine giivenen bir
kimlik yapilandirmak, ¢ocuklarin farkliliklar: olan
bireylerle rahat, empatik bir etkilesim kurmalarim
saglamak, ¢ocuklarda onyargilara iliskin elestirel
diistinebilmeyi saglamak ve ¢ocuklara kendisine ya
da bir bagkasna iliskin 6nyargilara, ayrimciliklara
kars1 ayakta durabilme kabiliyeti kazandirmak
(Hohensee, Bisson, Derman-Sparks, 1992) yer
almaktadir. Bu program ozellikle toplumsal
sorumluluk bilincini asilamay1 ve pasif alic1 bireyler
yerine aktif, katilimci bireyler yaratmayi
hedeflemektedir. Toplumsal etkilesime verilen 6nem
nedeniyle, egitim siirecinde 6grenci-6gretmen ve aile
isbirliginin yan sira ¢ocugun etkilesimde bulundugu
diger toplumsal birimler de egitimin 6nemli bir
parcasin teskil etmektedir.

Anti-ayrimcilik egitim programi ABD,
Kanada, Avustralya, Almanya, Ingiltere gibi ok
uluslu ve ¢ok kiiltiirlii tilkelerde okul 6ncesi
smiflarinda uygulanmakta ve 21. yy'm programi
olarak adlandirilmaktadir. Kiilttirel, sosyo-ekonomik,
fiziksel yeterlilik farkliliklarinin belirginlestigi son
donemde, farkliliklara duyarlilik ve hosgoriiliiliik
felsefesi daha da 6nem kazanmustir. Toplumsal
dinamiklerin bir arada baris icinde varligini
siirdiirmesinin ve insanlarin huzur icinde
yasamasinin anahtari okul 6ncesi dénemden itibaren
bu bilincin olusturulmasinda saklidir. Ulkemizde ise
boyle bir programin uygulanip uygulanmadigina
dair higbir bilgi bulunmamaktadir. Mevcut programa
dahil edilmesi bile beraberinde farkliliklara duyarls,
sosyal adaletsizliklere kars1 tepkilerini ifade edebilen,
kendi haklarmi koruyan, baskalarinin haklarima
saygili, toplumsal dinamiklere kars1 daha
sorumluluk sahibi ve vatandaslik bilincine sahip
bireyleri getirecektir.

Sonug olarak, daha 6nce tizerinde duruldugu
tizere egitim sadece istendik davranislarin
kazandirildig: bir stireg olarak tanimlarursa,

davraniscilik disinda uygulanabilir alternatif bir
model olmayacaktir; oysa egitim, bireyin kendi
potansiyellerini agiga ¢ikartip bunlar1 en iyi sekilde
kullanip gelistirdigi, tiim gelisim alanlarini iceren
yasamsal bir ugras olarak degerlendirildiginde, pek
¢ok model uygulanabilecektir ve sisteme yonelik
yapilan “ezberci”, “kosullayic1”, “pasiflestirici”
elestirileri ise olumlu sonuglar ¢cogaldikca
kendiliginden kaybolacaktir.
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Size Anne Diyebilir miyim Evinde Neler Oluyor?
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Hangisi daha soylu bir diistince? Bu tiir
programlari ev kadini oyalamasi olarak goriip yok
farzetmek mi? Yoksa direnip popiiler kiiltiiriin biitiin
ort bas etmelerine, stislii kapaklar yapmalarina,
arkalarindaki giig iliskilerini gormeye ¢alismak mi?
Hig birseyin gosterilmek istendigi kadar basit
olmayacag stipheci yaklasimiyla Size Anne Diyebilir
miyim? adl1 programin basit, tanidik ve geleneksel bir
¢opcatanlik oyunu olmaktan 6te, toplumumuza
yerlesmis, yerlestirilmis giic iliskilerinin artik
kemiklestirildigi, baskin giiclerin toplumda tam bir
itaat yaratmaya yonelik giincel hamlelerinden biri
oldugu goriistindeyim. Cogunlukla gormemezlikten
gelinen, alt tabakaya 6zgii basit eglence sekilleri
olarak kiiciimsenip yok farzedilen birgok popiiler
kiltiir tirtinti, tolumdaki giig iliskilerinin igerisinden
dogar ve farkli topluluklarca farkl algilanip
anlamlandirilarak zincirleme bir tiretkenlikle yeni
giic iliskileri dogurur. Etkili bir popiiler kiiltiir tirtinii
olarak sectigim bu programin, hangi niyetle, hangi
baskin gii¢ tarafindan hangi insanlara boyun egdirme
amaciyla yaratildigl, hangi giic iligkilerini nasil
yansittig1 ve her riza yaratma ¢abasinin kaderinde
oldugu gibi ne tiir direnislerle karsilastigin
incelemeye galisacagim.

Giig iligkileri, Michel Foucault' nun “Metod”
adl1 makalesinde belirttigi gibi “ekonomik stiregler,
bilgi iligkileri ya da cinsel iligki gibi disarida bir yerde
kalmaz; aksine biitiin bu diger iliskilerin hemen
igerisinde yer alir.” Giiglerin savasi, eski zamanlarin
meydan savaslar1 gibi halkin géziinden uzak
gerceklesmiyor. Bakkaldan aldigimiz ¢ikolatada, can
sikintisindan dolastiginiz alisveris merkezinde, kendi
evinize adim attiginiz anda ya da ‘Size Anne Diyebilir
miyim?’de bizim de icinde oldugumuz kiran kirana
bir giicler savasi biz hi¢ farketmeden devam ediyor.
Giiglerin savas1 yasadigimiz hayatin her aninda var,
ve biraz yakindan bakildiginda ortaya cikarilabilir.

Foucault'ya gore giic, hicbir ztimrenin,
smifin ya da kisinin mali degildir. Giig elde
tutulabilecek bir sey bile degildir. “Giig, igerisinde
esitlik olmayan hareketli iliskilerin birbiriyle
etkilesiminde hissedilir.” (“Metod”) Bir baska deyisle
esitligin olmadig her tiir hareketli iliski igerisine gtig
sizmustir. Esitsizligi, bir baskin gtig bir de bu gtice
boyun egmek zorunda birakilan taraf olarak
algilayabiliriz. Bu, burjuvazi-isci sinifi, erkek-kadin,
¢ocuk-ebeveyin, yasli-geng, 6gretmen-6grenci
iligkileri seklinde bir hakim bir de uymak zorunda
olan tarafi barindiran her tiir iliskide goriilebilir.
Marksistlerin, toplumdaki tiim tist yapilar: (sanat,
kiiltiir, din vs.) ekonomik yapiya, ki onu da
sekillendiren tiretim yontemleridir, baglayan
goriisleri, toplumdaki gii¢c dagihiminda kazancl olan

toplulugu burjuvazi olarak belirler. Dolayisiyla
popiiler kiiltiir de, egemen sinif olan burjuvazinin
baski kurma ve yonetme yontemlerinden sadece
biridir.

Gramsci, “Egemenlik, Aydinlar ve
Devlet” (Hegemony, Intellectuals and State) adli
makalesinde, yonetilen topluluklarin rizasinin
saglanmasinin bagarili bir egemenlik kurmada en az
fiziki gii¢ kullanmak kadar etkili oldugunu séyliiyor:

“Parlamenter rejimlerin artik klasiklesmis
normal egemenlik kurma yonteminin 6zelligi, fiziki
glic ve rizanin bir bilesimi olmasidir, bu ikisi birbirini
karsilikli olarak dengeler ve fiziksel gii¢ kullanimi
riza olusturmaktan daha baskin degildir. Aslinda
yapilmak istenen sey, baskinin (gti¢ kullaniminin)
¢ogunlugun rizasi ile gergeklesiyormus gibi
goriinmesini saglamaktir. ”

Dolayistyla popiiler kiilttirtin Marksist bakis
agisi, bize her tiirlii popiiler kiiltiir tirtintinii,
ezilmeye razi olan bir is¢i sinif1 yaratmaya yonelik bir
burjuvazi kandirmacas: olarak gosterir. Devletin
(devlet burjuva sinuifinin sdzciisii oldugu icin aym
zamanda burjuvazinin), ideolojik devlet araclar
vardir. Althusser’e gore egemen sinif alt sinifa kendi
belirledigi ideolojiyi benimsetmeye galisir. Ideoloji ise
ezilen smifin kendisini ezilmiyormus gibi
hissetmesini saglayacak bir riiya alemidir. “ Ideoloji,
bireylerin kendi gercek yasam sartlariyla kurduklar
hayali iliskiyi temsil eder.” (Louis Althusser,
“Ideoloji ve Devletin Ideolojik Araglar1”) Birey, esit
degildir ama kendisini esit gibi hisseder, parasizdir
ama her an ¢ok zengin olabilecegi ihtimaline inanir,
giizel degildir ama biraz makyaj ve giizel elbiselerle
mankenler kadar alimli olabilecegini bilir.

Size Anne Diyebilir miyim? evinde
yarismacilara benimsetilen ideoloji, her gii¢stiziin
hayali paraya ve hatta aska biraz kavga, bunalim,
zorluk sonrasinda da olsa ulasilabilecegi. Hayat size
hep sirtin1 donmdis olabilir, ama herkese esit firsat
taniyan miikemmel sistem kapitalizmde artik
kazanma sirasi sizde. Burjuvazinin ideolojik araci
medya, burjuvazinin herkesin ytiirekten inanmasini
istedigi, bu tilkede herkese esit firsat taniniyor
hayalini 6nce yarismacilara, sonra da izleyenlere
gordiirtiyor. Boylece boyun egen smifin, yeterli
egitim alamasa da, yeterli beslenemese de, yeterli
barmamasa da “bir giin gelir hem paraya hem aska
kavusurum” umuduyla oturup sira beklemesi
konusunda rizas1 alinmis oluyor.

Kapitalist diizenin isleyisine hig itiraz
etmeden, bu isleyis icerisinde bogulmamaya
calismak, ve bunu yaparken de gerekirse ahlaktan,
geleneksel aile kurallarindan, dostluklardan, kendine
saygidan taviz verilebilecegi konusunda da riza
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alimiyor bu programda. “Favori gelin” ya da “favori
kaynana” olabilmek icin yarismacilar birbirlerini
gammazlayabiliyor, sirlarini agiga ¢ikarabiliyor,
kapilar1 dinleyebiliyor ya da yirmi yasindaki bir geng
kiz altmis yasindaki bir kadina hakaret edebiliyor.
Biittin bunlar yarismanin kurallarina aykir: degil.
Ctinkii sonuca giden her yol, serbest ekonomide
oldugu gibi, burada da miibah.

Andprea L. Press Televizyon Seyreden Kadmlar
(Women Watching Television) adl1 kitabinda, is¢i sinift
kadinlarinin televizyonu gercek olarak
algiladiklarim, televizyonu bir 6grenme araci olarak
gordiiklerini ve cocukluklarindan beri televizyon
seyretme konusunda ailelerinden yana higbir
kisitlama yasamadiklarini ve hatta anne babalar1
tarafindan bu konuda cesaretlendirildiklerini
soyliiyor. Orta simiftan gelen kadinlar ise, Press’in
yaptig1 goriismelerde, televizyonu gergek olarak
algilamadiklarini, ciddiye almadiklarini ve cocukken
ailelerinden fazla televizyon seyretmemeleri
konusunda stirekli uyar: aldiklarimni séyliiyorlar. Bu
durumda televizyon, giiglii sinuf icin gercek hayatin
bir yansimasi degil; 6te yandan is¢i sinif1 igin
gercekleri 6greten bir arag. Biittin bu 6zellikleriyle de
egemen sinifin sorunsuz bir sekilde egemenligini
stirdiirmesi agisindan en etkili ideolojik arag.

Size Anne Diyebilir miyim?, bir televizyon
kanalindan biittin giin canli olarak yaymnlaniyor. Yine
ulusal kanallarin en biiytiklerinden birinde de, her
Cumartesi aksamu finali ti¢ saati asan bir siire
boyunca, hafta ici her 6gleden sonra ise 6zetleri ve
seyirci yorumlar1 yaklasik iki saat boyunca
yayinlantyor. Ayni kanaldaki Sabah Sabah Seda
Sayan’da da yine programin 6zetleri veriliyor ve
stiidyodaki seyircilerden gelisen olaylar hakkinda
yorumlar alintyor. Bu ulusal televizyon kanals,
haftada yaklasik yirmi ti¢ saat boyunca bu programu
yayinltyor. Sanayilesmis tilkelerde poptiler kiiltiir
trtinlerinin de alimip satilan, tiretilen tiiketilen birer
mal olduklarmi goz 6ntine alirsak, ¢ok seyredilen bu
programin popiiler kiiltiir tireticilerine iyi kar
biraktigs; aralarda seyrettirilen reklamlarla da
kapitalizmin tiretim araglarini elinde tutan hemen
hemen her kesimine faydali oldugu gortilebilir.
Egemen sinif bu program sayesinde sadece riza
kazanmuyor, biiytik paralar da kazaniyor.

Ancak Foucault'un gii¢ hakkinda
soylediklerine geri donecek olursak, bu popiiler
kiltiir tirtintinde aramamiz gereken tek giig
iliskisinin burjuvazi-isci sinifi arasindaki gtic iliskisi
olmadigin goriiriiz. Clinki esitligin olmadigy, yani
bir hakim bir de boyun egen tarafin oldugu her ttir
iliskide bir giig iliskisi vardir. Foucault diyor ki : “
Giig asagidan gelir, yani, giig iliskilerinin kokeninde
yonetenler ve yonetilenler arasindaki zit kutuplu, her
seyi icine alan ve genel bir matriks olarak hizmet
eden bir zitlasma yoktur- yukaridan asagtya uzanan
ve kiiciik kiiciik topluluklara etki eden ve sonra da
sosyal yapinin en derinlerine inen boyle bir zit iki
kutupluluk durumu s6z konusu degildir.”

Dolayistyla bu tiir popiiler kiiltiir
trtinlerinde, tepeden inme bir giic gosterisi, herseye
hakim bir gii¢lii sinif ve onun yonlendirmesiyle
olusan anlamlar zinciri degil, aym giiciin toplumun
derinliklerinden, kiiciik kiiciik iliskilerinden gelip
yine de bu giice nasil hizmet ettiklerinin izini stirmek
gerekir. Aile, kadin-erkek iliskisi ya da gelin-
kayinvalide iliskisi bu programin olusturdugu bir tiir
laboratuvar ortaminda alttan gelen, toplumun her
hiicresine sizan ve geneline hakim olan giicti aciga
¢ikarryor.

Anneler ve ogullar arasindaki iliskiye
baktigimizda, kapitalizme en uygun giig iliskisi
karsimiza gikiyor. Programdan ¢ok sikilan ya da
gercek aski burada bulamayacagini diisiinmeye
baslayan ogul, annenin baskisi ile hemen dogru yola
getiriliyor. Sistemi elestirmek, ona isyan etmek,
programin kurallarina uymamak kesinlikle s6z
konusu degil. Boyle bir durumda higbir bagka gtice
gerek kalmadan, hemen aile icerisinde, gerek
baskiyla gerekse tath sozlerle riza olusturulma
yontemiyle, isyanci ogul hemen diizgiin islemesi
gereken kurallarin tekrar igine gekiliyor.

Anneler hafif bunalim belirtileri vermeye
baslayinca (cogunun yasli insanlar olmasindan
kaynaklanan kavga aninda tansiyonlarinin
yiikselmesi gibi -28 Ocak 2005’ de yayinlanan giindiiz
ozetlerinde Mijjgan Hamim'in tansiyonu ytikseldigi
i¢in yataklara diisttiglinti goriiyoruz ), ogul annesini
o kiz1 ¢ok sevdigine ve programdan ayrilmalarimin
onun mutsuzlugunun sebebi olacagina ikna ederek
oyunun islemesini sagliyor.

Yeterince atak olmayan, kizlarmn gonillerini
fethetmekte bagarili olamayan ogul yine anne
tarafindan uyariliyor. Actkgoz olmas, rakiplerine
nefes aldirmamasi, gonliini ¢aldig kizi kimselere
kaptirmamas1 konusunda annesinden tavsiyeler
alryor. Kapitalizmin atak ol, kimseye acima, basariya
kilitlen ve 6niine ¢ikan biitiin engelleri yik kurallar
aile icerisinde 6nce annenin ogluna tavsiyeleriyle
sonra ogulun anneyi kurallara cekmek i¢in
uyarilariyla, kurallarin disaridan bir gii¢ tarafindan
hatirlatilmasma gerek kalmadan yerlestiriliyor.
Toplumda ¢ocuklariin sistem iginde ezilmesini
istemeyen anne babalar zaten kapitalizmin
kurallarini ¢ocuklarina okuldan 6nce 6gretmeye
baglhyorlar.

Kadm-erkek iligkilerine baktigimizda da
yine, ¢cok 6zel olmasi gereken bir goniil iliskisinde
bile kapitalizmin kurallarmin isledigini goriiyoruz.
Gelin adaylari, pazarlik kizistirmada, kendilerini en
pahaliya satmada basarili olmaya calistyorlar. Hem
seyircilerin oylar1 hem de damatlarin tercihleriyle
isleyen sistemde, o evde daha uzun stire kalabilmek
i¢in onlarin da gergekten ¢ok acimasiz, iki yiizli, az
duygulu ve ezip gecen kisiliklere sahip olmalar1
gerekiyor. Yine 28 Ocak 2005’ de yaymlanan
ozetlerde gelin adaylarindan Billur, damat adayim
evdeki bagka bir kizla yakinlastigi i¢in sugluyor.
Damadin o kizla ¢ok yakin bir sekilde dans ettigini,
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ve bu durumu da ona evdeki bagka bir kizin haber
verdigini soyltiyor. Daha sonra bu durum, iki sevgili
arasinda olabilecek siradan bir kiskanglik olayindan
sap1p, bunu Billur’a kimin soyledigine odaklaniyor.
Hem damatla dans eden gelin aday1, hem de bunu
haber veren aday sorguya ¢ekiliyor, suclaniyor. Ama
as1l basarisiz iligki ytrtiten Billur ve damadi biitiin
bunlardan kendilerini s1yirip, herkesin diisman
oldugu inancina sarilip iliskilerini devam
ettiriyorlar. Yarismacilar oyun asklarini,
etraflarindaki insanlara zarar vererek, onlar1
mutsuzlastirarak yasiyorlar. Kapitalist toplumlarda
olmak zorunda oldugu gibi... Herkes ayni anda
mutlu olamaz. Ciinkii ¢ogu kisinin mutlulugu
herseye ayn1 anda sahip olmaktan gecer. Toplumda
bir kisi mutlu oldugunda ayni anda bir¢ok kisi
mutsuz olur. Ctinkii digerlerine mutlu olunacak
hicbir sey kalmamustir. Dolayisiyla bu evde de
sadece bir kadin, bir erkek, bir de kaymvalide mutlu
olacaktir. Kazananlar biitiin altinlari, hediyeleri alip
gotiirecek; digerleri ise aylardir ¢ektikleri acilarla,
buhranlarla, hayal kirikliklariyla evlerine
yollanacaklardir.

Toplumdaki en 6zel, ne iiretim iliskileriyle
ne devletle ne de egemen siifla hicbir alakasi
yokmus gibi gortinen tamamen kisisel sandigimiz
iliskiler de bile var olan burjuvazi ve isci sinifi
arasindaki giig iliskisi, programin olusturdugu kiiciik
toplum 6rneginde goriilebiliyor. Ancak toplumda
var olan tek giig iliskisi burjuvazi ve is¢i smifi
arasindaki giig iliskisi degil. Fiske’e gore, “ Popiiler
kiiltiir, boyun egme kosullari altinda tiretilir.” Yani
popiiler kiiltiirtin ortaya ciktig1 yerde, bir baskin giic
bir de ezilen gii¢ her zaman vardir. “Fakat sinif
farkliligi, toplumdaki tek baski kurma-boyun egme
ekseni degildir; siniflar igerisinde bir ¢ok farkli insan
olusumu vardir.” (Fiske, “Commodities and
Culture”) Fiske, popiiler kiiltiirtin sadece is¢i smifina
ait, onun icin var olan bir olgu olduguna katilmiyor.
Kiiltiirel uygulamalarin, ezilenler arasinda kurulan
bagliliklara 6zgii oldugunu diistintiyor. Diyor ki:

“Hangi siniftan olurlarsa olsunlar kadinlar,
Bourdieu'nun (Bourdieu, popiiler kiiltiiriin is¢i
siifina 6zgii oldugunu diisiinen bir yazar) isci sinf1
kiiltirtintin bir gostergesi olarak belirttigi sekilde
pembe dizilere ilgi gosterebiliyor ve gosteriyorlar da,
fakat bu durum ezilenlerin kiiltiirtine ya da popiiler
kiiltiire atifta bulunmak igin genellestirilebilir...
Kadinlarin zevkleri ve is¢i sitnifinin zevkleri birbirine
benziyor; ancak bunun sebebi kadinlarin isci
sinifindan olmasi ya da isci stnifinin kadinsi olmast
degil; bunun sebebi, her ikisinin de gticti elinden
alinmis simif olmasi ve boylelikle de kendileri ile
popiiler kiiltiir uygulamalar: arasinda kolayca bir
bag kurabilmeleri.” (47)

Ataerkil toplumumuzda kadinlarin giicti
elinden alinan sinif, erkeklerin ise baskin gtig
oldugunu goz oniine aldigimizda kadin erkek
arasindaki gii¢ oyununun popiiler kiiltiir tirtinlerine
s1izmasl kagimilmazdir. Ciinki popiler kiiltiir

toplumdaki giig iliskilerinin tam icindedir. Size Anne
Diyebilir miyim?’deki gelin adaylarmin biittin haklar:
ellerinden alinmus. Kendilerini begendirmekle
yiikiimlii olduklari, damat adaylarinin gozii kulag:
konumundaki kayimvalideler ile ayni evde yasamak
zorundalar. Televizyonlarinin basindaki ataerkil
diizenin 6gretileriyle yetistirilmis milyonlarca kadmn
da birer fahri kaymvalide kimliginde gelin adaylarim
kontrol altinda tutuyorlar.

Gelin aday1 Seval’in kayinvalidesi Giinay
Hanim, 6zetlerden birinde Seval’i tehdit ediyor. “Ben
sana bunu yapmayacaksin demedim mi” diyor.
Gelinlere yapmalar1 ve yapmamalar1 gereken seyler
soyleniyor. Hakkini aramaya ¢alisan gelin adayz1 ise,
hem evin icinde toylukla, ne yaptigini bilmemekle
suglanip bir kenara atiliyor; hem de seyircilerden
biiytiklerine karsi gelen kural tanimaz gelin olarak
azar isitiyor, sindiriliyor. Isyanci gelinler, miinasip
eslerini evlerinde oturup bekleyen geng kizlara ibret
olarak cezalandiriliyor.

Erkeklerin gelin ile ya da hatta kendi
anneleri ile karsilastirildiginda ¢ok baskin bir giigleri
var. Hersey erkege soruluyor, bir sorun varsa onun
¢ozmesi bekleniyor, gii¢ sahibi erkek oldugu icin
hem erkegin annesi hem de gelin aday1 onu kendi
yanina ¢ekmeye calisiyor; tath dille kandirip ondaki
giictin bir kismini kendi ¢ikarlar: igin kullanmaya
calisiyorlar. Damatlarin gelin-kayinvalide evini
olagan ziyaretlerinden birinde, evde ¢ok biiytik bir
kavga cikiyor. Biitiin gelinler biitiin kaynanalar
birbirine bagirmaya basliyor. Ancak damatlardan biri
“ Yeter be!” diye bagirip bu kadin ¢ilginligina bir son
veriyor. Biitiin kadinlar (gelinler, kaynanalar)
babalarindan azar itmis ¢ocuklar gibi susup bir
kenara ¢ekiliyor.

Kadin-erkek arasindaki goniil iliskilerinde
hep erkeklerin 6ncti olmasi bekleniyor. Gelinlerini
erkekler seciyor, sonra begendikleri kizlara
yaklastyorlar. Kizlarin genellikle tek ytiktimliiliikleri,
olabildigince giizel goriinmeye ¢alisip erkeklerin
onlara yaklasmasini beklemek. Askini ilan edebilen
bir kiz hafiflikle suglaniyor, ve ne erkeklerin ne de
onlarin annelerinin onayrm alabiliyor.

Gelin adaylarmin toplumda kadinlara
bicilmis geleneksel rollere itirazlari yok gibi
goriiniiyor. Ataerkil diizende kadinlar1 basartya
gottiren yolun bu rollere uymak oldugu konusunda
onlarda riza olusturulmus durumda. Evdeki gelin
adaylarindan biri bos vakitlerinde 6rgii ¢riiyor.
Toplumsal sorunlardan asla bahsetmiyorlar.
Evlenme yas1 gelmis kizlardan beklendigi tizere, kiz
arkadaslariyla oturup diger kizlarin dedikosunu
yapmak ya da ¢iktiklar1 gocukla bir 6nceki
bulusmada ne yaptiklarini anlatmak, bu
bulusmalarla ilgili kafalarina takilan seyleri diger
kizlarin tartismasina agmak onlarin en sevdikleri
vakit gecirme faaliyetleri.

Cinsellik konusunda da ¢ekingen roller
tstlenmelerinin, oy ve onay toplama agisindan
islerine yarayacaginin bilincindeler. Tiirkiye’de
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kadin-erkek arasindaki cinsel iliskide de ayn1 baskin
glic ve ona boyun egen taraf iliskisinin izlerini
gormek miimkiin. Sahika Yiiksel, “Cinsellik
Ideolojisi: Diin ve Bugiin”adli yazisinda sunlar1
soyliiyor:

“ki cins, hayata, birbirlerine ve cinsellige
ayr1 ayr1 hazirlanir. Cocuklar ayri iki diinya icinde,
farkli normlara ve kalip yargilara gore biiytitiilir,
kadmlik ve erkeklikle ilgili geliskileri tartismak igin
aymu gatilar altinda (aile yuvalari) yollar: ayrilis
stirecine bakalim. Cinslerden biri, erkek olan taraf,
amaca, basarmaya, duygusal yonden agik
vermemeye yonelik egitilirken, kadmlarin kurgusu
(onlar tek basina bir sey basaramayacagina gore)
olay1n siirecine yonelik olmaldir. Iyi bir geng kizin
‘romantik” duygularla boyanmus ve fizik yakinhga
yabanci hayalleri vardir; gerceklesmesi pek olanakli
olmayan beklentileri idealize edilir. Cinselliginden,
bedeninden ve arzularindan uzak tutularak, onlar
bastirilarak buytitiiltir kadin. Sonra beyaz ath prensi
gelip ondan adimi alip kendininkine eklendiginde,
yani evlendiginde ve mesru yoldan sevismesi
gerektiginde gafil avlanir, bu arada kimligini de
kaptiracagindan habersizdir...” (Tiirkiye’de Kadin
Olgusu, 118)

Evin icerisinde erkekler kizlara daha rahat
dokunuyorlar. Rahatca cinsel imalarda
bulunabiliyorlar. Kizlar ise geleneksel ataerkil Ttirk
aile yapisina uygun hareket etmek zorunda
olduklarmi biliyorlar. Gelin adaylarindan biri, dosta
diismana namusunu ispatlamak istermis gibi,

“ Annemler beni buraya yollarken sartlar koydular.
Su yatagin tizerinde erkeklerle konusmayacagima
soz verdim” diyor. Gelin adaylar: 6zellikle de ne
kadar namus duigkiinti ailelerden geldiklerini
oviinerek kameralara anlatiyorlar. Kadinin cinsel
agidan kisitlanmasi, kadinlarca dogru olarak kabul
ediliyor ve ataerkil diizende bir kadinin kabul
gormesi i¢in uymasi gereken bir kural olarak
annelerden kizlarima aktariliyor.

Evde diger kadinlara oranla daha giiclii gibi
goriinen kaymvalideler de aslinda bu giiglerini yine
erkeklerden aliyorlar. Ataerkil toplumlarda
evlenirken kadindan alinip esine verilen birey olma
yetisi, kadin, erkek ¢ocuk dogurdugu takdirde ona
iade ediliyor; ancak geri verilen bu gticiin ataerkil
diizenin savunulmasi adma kullanilmasi sartryla.

Ferhunde Ozbay, “Kadinin Statiisti ve Dogurganlk”

adli yazisinda toplumumuzda kadinin toplum
igerisindeki yerinin yiikselmesi ile cocuk dogurmasi
arasindaki iliskiyi soyle acikliyor:

“Erkek egemen normlarin gegerli oldugu
toplumlarda kadmlarin toplumda var olma nedeni
¢ocuk dogurma kapasitelerine indirgenmistir.
Ornegin bircok iilkede oldugu gibi Tiirkiye’de de
kadin ve anne sozciikleri es anlamda
kullarulabilmektedir. Boyle bir kiiltiirel yapida bir
kadin i¢in ¢ocuksuz olmak son derece statii
dusuriictidiir; cocuksuz kadin ya evde kalmistir ya

da kisirdir. Her iki deyim de kadin1 asagilamak icin
kullarlir. “

Ancak kadimin giictinii geri alma savasi,
sadece ¢ocuk dogurmay1 basarmasiyla bitmiyor.
Dogan ¢ocugun cinsiyeti de, kadinin Size Anne
Diyebilir miyim? evindeki kayinvalide adaylar1 kadar
magrur dolasabilmesi agisindan énemli. Ferhunde
Ozbay yazisina soyle devam ediyor:

“Toplumsal olarak dogurganligin kadinin
statlistinii arttirmasi icin dogan ¢ocugun cinsiyeti de
onemlidir. Hig erkek ¢ocuk dogurmamus bir kadin,
baba soyunun devamini saglayamadig1 gerekgesi ile
sayginligin yitirebilir. Evlenip, ¢cocuk dogurmus,
hele erkek ¢ocugu olan kadinlar, toplumsal olarak
odiillendirilir; evli olmayan ve ¢ocuksuz kadinlara
gore daha fazla saygi goritirler. Yasal ve toplumsal
normlar annelik ve aile ile ilgili sorunlarda evli
anneleri diger kadinlara gore daha fazla korur.”(118)

Programda karsimiza ¢ikan kaymnvalide
adaylari, gelin adaylarini azarlayabiliyor, sik sik
elestiriyor, tehdit ediyor ve onlar1 uygun birer gelin
haline getirmek icin kisilik haklar1 tizerinde canlar1
istedigince oynayabiliyorlar. Biitiin bunlarin
ardindan ise gelinlerin tam bir itaat 6rnegi gostererek
gelip ellerini 6pmeleri bekleniyor. Bir zamanlar, daha
erkek cocuk sahibi degillerken tizerlerinde oynanan
erkek egemen toplumun gii¢ oyunlarin: gelinleri
tizerinde devam ettirmek ister gibiler.

Peki bu popiiler kiiltiir tirtintintin
barindirdig: tiim bu gii¢ oyunlari, ezilen simiflarin
rizasini olusturmaya yonelik sunulan bu yasam
bicimleri, ezilen hedef kitlelerin gergekten onayini
altyor mu? Yoksa popiiler kiiltiir tiriinti hangi niyetle
tiretilmis olursa olsun, onun toplum iginde yarattig:
etki, onu tiiketenlerin bu iiriinii nasil
anlamlandirdigina mi1 kalmig?

Erkan Yiiksel, Medya ve Kiiltiir adli kitabinda
Bernard Cohen’in bir s6ziine yer vermis. Bernard
Cohen diyor ki: “Medya ne diistinecegimizi
sOylemekte basarili olmayabilir, fakat ne hakkinda
diistinecegimizi soylemekte fevkalade
basarilidir.” (105) Bu acidan Size Anne Diyebilir miyim?
milyonlarca kisiyi (cogu kadin olmak tizere)
televizyon basina oturtmus; ¢ok ytiksek izlenme
oranlar1 yakalay1p iyi karlar birakmuis; haber
programlarina, yarattig1 ilging kisiliklerle ve olaylarla
konu olmus; kadinlarin ev toplantilarinda ya da
kahvehanelerde konusulmus; dolayisiyla gercek
anlamda bir giindem belirlemis olabilir. Ama asil
nokta su, bu program gercekten de hedeflendigi gibi
baskin giig-ezilen gii¢ arasindaki glic oyununda
baskin tarafa hizmet ediyor mu?

Michel Foucault'a gore “Giiciin oldugu her
yerde direng de vardir, buna ragmen bu direng
egemen giictin disindan bir yerden gelmez. Soyle
soylemek dogru olur mu, bir kisi her zaman giictin
icerisindedir, gii¢ten kacis yoktur, giictin oldugu
yerde onun disinda kalmaktan bahsedilemez, ¢tinkii
birey her sekilde bu yasaya tabidir? Ya da soyle
sOylemek, tarih mantig, gii¢ de tarihi aldatip
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yenmistir ve ortada hep bir kazanan vardir? Bunlar:
soylersek, giic iliskilerinin birbiri i¢ine sikica gegmis
ozelligini iyi anlamamuis oluruz. Giig iligkilerinin
varligl, bir¢cok noktadan gelen direnislere baglidir:
bunlar gii¢ iliskilerinde, diisman, hedef, destek ya da
kulp gorevini tistlenirler. Bu direng noktalari, giig
agmin her yerinde vardir. Dolayisiyla da biiytik bir
[tiraz'in gergeklestigi tek bir yerden, bir isyan
ruhundan, biitiin ayaklanmalarin kaynagindan, ya
da saf bir devrim yasasindan bahsedilemez.”
(“Metod”)

Yani egemen giiclere kars1 direnis, etkileri
somut bir sekilde gozlemlenebilecek toplu bir eylem
degildir. Giictin bize direttigi her yargiya biz de
direniriz. Popiiler kiiltiir karsitlarinin diisinduigii
gibi, popiiler kiiltiir egemen siniflarin niikleer silahi,
alt siniflar ise popiiler kiiltiir baskisina maruz kalan
caresiz yiginlar degildir. Her tirtine aninda bir
direnis gosterilir. Popiiler kiiltiir tirtintiniin
olusturdugu anlamlar da, zaten gti¢ sahibi smifin
amaci ile ona gosterilen direnisin bir bilegkesidir.

Endiistrilesmis toplumlarda is dagilim
profesyonelce yapilir. Bir endiistri sektorii olarak
goriilen popiiler kiiltiir de bu profesyonel is
dagilimidan nasibini alir. Hi¢ kimse artik kendi
ekmegini kendisi yapmadig1, kendi inegini kendisi
yetistirmedigi gibi kendi kultiir tirtintinti de kendisi
olusturmaz. Bu yiizden de popiiler miizik dinlemek
ya da pembe dizi izlemek ezilen sinifin giice sessiz
boyun egisi olarak degil; As de Certeu'nun teghis

ettigi gibi “insanlarin elindekilerle idare etmesi”
olarak degerlendirilmelidir” ki insanlarin elindekiler
de kiiltiir (ve diger sanayilerin) tirtinleridir. (Fiske,
35)

Fiske bu goriise sunu ekliyor : “Popiiler
kiiltiirtin yaraticiligl, sanayi tirtinlerinde oldugu gibi
daha ¢cok malin tiretim asamasinda yatmaz.
Insanlarin ortaya cikardig1 sanat burada, “idare
edebilme” sanatidir. Giinliik hayatin kiiltiird,
kapitalizmin sagladig1 kaynaklarin yaratici, ayirt
edici kullaniminda yatar.” (Fiske, 41)

Insanlar popiiler kiiltiirii tiiketiyorlar; ve
bunu baska careleri olmadig i¢in yapiyorlar. Ama bu
tiiketime kendi anlamlarin ytiklemeyi ihmal
etmiyorlar ve gerilla taktikleriyle stirekli olarak
egemen giliclerin popiiler kiiltiir tirtinlerinde
direttikleri yargilara direniyorlar. Insanlarin popiiler
kiilttire direnisi De Certeau’nun tarifiyle Fiske’in
kitabinda su sekilde ifade ediliyor:

“De Certeau bu cekismeyi agiklamak icin
askeri bir benzetme kullaniyor; giicliintin devasa, iyi
organize olmus kuvvetleriyle donatilmus stratejisinin
gligstiziin hizl gerilla taktikleriyle karsilastigin
soyliiyor. Bu taktikler, giicliintin kuvvetlerindeki
zayif noktalar: goziine kestirmeyi ve gerilla
savascilari olarak isgalci orduyu stirekli tacizlerle
rahatsiz etmeyi igeriyor. Gerilla taktikleri gti¢stiziin
sanatidir: Giicliiye asla agik savas meydaninda
meydan okumazlar; ¢tinkii bu yenilgiye davetiye
¢ikarmak olacaktir. Bunun aksine, giigliiniin hakim

oldugu sosyal diizen icerisinde ve bu diizene kars1
kendi konumlarini saglamlastirmaya ¢alisirlar.”
(Fiske, 19)

Size Anne Diyebilir miyim? evinde olup
bitenlerden boliimler gosterildigi ve sonra da
stidyodaki seyircilerin fikirlerinin alindig1 Sabah
Sabah Seda Sayan adl1 programda, izleyicilerin direnis
icin kullandiklar gerilla taktikleri gozden ka¢gmiyor.
Programu telefonla arayan seyircilerin cogunun
derdi, Glinay Hanim ile gelin aday1 arasinda gecenler
hakkinda yorum yapmak degil; Seda Sayan'in
telefonla arayanlara verdigi hediyeleri kapmak.
Programi arayan orta yas tistii kadinlardan birine
Seda Sayan kag ¢ocugu oldugunu soruyor. Kadin da
ti¢ kiz1 oldugunu, bunlardan birinin evli birinin de
evlenmek {izere oldugunu soyliiyor. Seda Sayan
arayan izleyicinin toplumsal konumu itibari ile
konuya yakin oldugunu diistinmiis olacak ki “Siz de
bir kayinvalidesiniz. Gelininiz ya da damadiniz size
sunlar1 soyleseydi ne yapardimz” gibi sorular sorup
izleyiciyi bu karmasanin icine cekmeye ¢alisiyor.
[zleyici ise, soruya cevap vermekten ziyade, “benim
de kizim var, evlenecek Mayis'ta insallah” diyerek
Seda Sayan’in kizina vermesini istedigi ceyizlik
hediyeleri bir an 6nce toplayip gitmek derdinde. Orta
yasli, kendi halinde bir ev hanimi, Seda Sayan’'in
oyununa gelmeyip vur-kag teknigiyle ve hatta
glcliniin silahiyla gtiglityti vuruyor.

Bir baska direnis de stiidyodaki yine kadin
seyircilerden birinden geliyor. Evde gelisen bir baska
olay tizerine yorumlarimi belirtmek tizere mikrofonu
ele geciriyor. Once apar topar olay hakkindaki fazla
da onemsemedigi yorumlarin veriyor; hemen sonra
hazir mikrofon elindeyken Almanya’daki yakinlarina
selam gondermeye basliyor.

Goruldugi tizere boyun egiyormus gibi
goriinen smifin gerilla savascilar: popiiler kiiltiiriin
her ag1gin1 yakalamak da oldukca ustalasmuslar. Bir
baska izleyici de programin kurallarina gore
oynayarak ve hi¢ de tepki toplamadan programin
ahlakini elestiriyor. “Gelin adaylarindan birinin
davrarnsini elestirirken, sokakta biri bana boyle bir
sey yapsa ¢ok kizarim. Bunlar da sokakta olup
bitiyor zaten, herkesin gozii 6niinde” diyor. Durup
baktiginizda, Size Anne Diyebilir miyim? programinin
da Seda Sayan’mn sovunun da artik egemen siniflarmn
ideoloji diretmesi ortami olmaktan cikip, gerilla
savascisi ev hanimlarinin zeki, sinsi, kiiciik
saldirilariyla ele gegirdikleri yayimlar haline geldigini
gortiyorsunuz.

Popiiler kiiltiir, isci stnifinin, kadinlarin ya da
gencligin caresizce altinda ezildigi bir egemen giic
ordusu degil. Belki bir ordu ama, bu ordu mutlak
glic sahibi degil. Sanayi toplumlarinda insanlar
popiiler kiiltiir tirtinlerini satin aliyorlar, izliyorlar ve
goniillii olarak tiiketiyorlar. Ama bu tiiketimi tam da
egemen giiclerin onlardan bekledigi sekilde
yapmuyorlar. Size Anne Diyebilir miyim?’i izleyen bir
geng kiz ataerkil sistemin ogullar yticelten sistemine
karsi gikiyor. Sttidyodan kayinvalidelerden birine
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sesini duyurmaya c¢alistyor “O sizin oglunuzsa,
Selma da annesinin babasinn biricik kizi!!!” Fiske,
popitiler kiiltiirti nasil canimizin istedigi gibi
anlamlandirip kullandigimiz konusunda sunlari
soyliyor:

“’Iki seyin arasinda durabilme sanat’
popitiler kiltiiriin sanatidir. Onlarin tirtinlerini kendi
amaclarimiz i¢in kullanmalk, iiretim ve tiikketim
arasinda durma sanatidir; konusmak, onlarin dil
sistemi ile kendi somut deneyimimiz arasinda
durmaktir; yemek pisirmek, onlarin stiper marketi ile
kendi essiz yemegimiz arasinda durmaktir.”

Sonug olarak popiiler kiiltiir tirtinlerinin ne
niyetle tiretildigi, ne kadar iyi tiretildigi, ne kadar
yaratici oldugu ya da insanlarda nasil tepkiler
yaratmaya ¢alistigy; biitiin bunlar onun hedeflenen
etkisini garantileyen seyler degil. Popiiler kiiltiir
uruniiniin etkisi, ancak ve ancak egemen giiciin
stratejisi kiilttir tirtint ile bunu tiiketmesi beklenen
alt stniflarin anlamlandirmasi bir araya geldiginde
ortaya ¢ikar. Bir tirtine kars1 higbir organize direnisin
olmamasy; onun kabul gordiigi anlamina gelmez.

Ciinkii direnis beklenmedik kisilerden beklenmedik
zamanlarda gelir. Gligsiiziin kendisine saygisimi
korumasi agisindan bu direnis ¢cok énemlidir, ve er
ya da geg gelir. Size Anne Diyebilir miyim? evinden
bizim evlerimize yayilan egemen giiclerin riza
toplama kampanyalari, popiiler kiiltiiriin
gerceklesme aninda gereken tepkiyi aliyor. Ctinkii
gticlin oldugu her yerde bir direnis var.
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“Bir gtin gelecek o gtiniin insanlar: kendilerince
bilinen seylerin daha dnce bilinmiyor olduguna
sasacaklar” demisti Seneca bundan yiizyillar énce.
Gergekten de dzellikle 20. yiizyilda katmerlenerek artan
bilimsel gelismedeki hiz; birakin birkag yiizyil dnceyi daha
yirmi yil 6nceki bilgilerin yetersizligi hakkinda bile bizi
sasirtiyor; bu hizli bilimsel gelisim diinyayla ve evrenle
ilgili kavram sistemlerimizin saglhkh ve gercek¢i olabilmesi
icin yeterli diizeyde bulgular edinilmesine ve yeni bilgiler
iiretilmesine en biiyiik katkuy saglwyor. Bizler, 21 yiizyil
insanliy, atalarmmzla karsilastinldiginda artik ¢ok daha
fazla sey biliyoruz ve asagidaki metnin ¢ercevesinde
konusacak olursak artik “yere” daha saglam basiyoruz.
500 w1l dnce yasayan insanlar televizyonu gordiiklerinde
muhtemelen soka girecekler ve kumandanin fonksiyonunu
anladiklarinda muhtemelen seytan isi olarak
nitelendireceklerdi bu uzaktan kanal degistirebilen

aygiti...

Giictinii salt meraktan alan bilim kisa bir
stire icinde “Ay’a Seyahat”i, “Denizin Dibinde
Yirmibin Fersah”1 gercek kildi. Artik insanoglu
neredeyse higbirseye imkansiz goziiyle bakmiyor.

“ Anlamlandirabilmenin” en 6nemli 6zelligimiz
olarak kabul edildigi giinden beri insanlik ¢ok biiytik
bir yol katetti. Baslangigta aklin 6zgiir kullanimiyla
ateslenen bu gelisme dongtisel olarak devam ediyor
ve bugtin “akil” kavramini ve bilissel stirecleri
tartisabiliyoruz. Bu da insanoglunun kendini ve
korkularmi anlayabilmesi ve kendi-
kavramlastirmasin (self-conceptualization) saglikl
bir sekilde yapabilmesi i¢in biiytiik bir katki sagliyor.
Peki nasil? Bu sorunun yanitiny, ilkel insanla
glntimiiz insanini karsilastirarak vermek oldukca
yerinde olacak. Siireg ilk insanla basladigina gore
once onun diinyayi algilayisina bir goz atalim. i1k
insan yerytiziine geldiginde kendisi i¢in sonsuz bir
karanliktan ibaretti icinde yasadig: sistem. Glinesin
batist ve dogusu nasil oluyor anlayamiyordu.
Cevresini inceliyor, bircok seye anlam veremiyor ve
bunun sonucu olarak da korkuyordu. En kétiisti de
karanlik basinca hissettigi delice korkuydu. Bu korku
dyle siradan bir korku da degildi. En temel
korkularimizdan biri olan 6liim korkusunun tadin
¢ok iyi biliyordu ve bundan kaginmalrydi akil saglig:
i¢in en azindan. Ve insanoglu totemleri yaratti!
Yiizyillarca agaclara, ineklere, cinsel organlara ve
daha bircok sembole tapti, onlar1 kutsal hale getirdi.
Cok tanrili dinler ardindan gelen tek tanrili dinlerin
3-5 bin yillik tarihi vardir ki bu dinler oldukga yeni
sayilir. Birgok teolog kars1 da ¢iksa gtintimiizde
dinden sonra insanoglunun varolussal korku ve
endiselerini gideren temel araglardan birisi de batil
inanglardar.

Giintimiizde gerek beseri, gerekse pozitif
bilimlere ilham kaynag1 olan Evrim Teorisi, canlilarin
yasadiklari ortama daha iyi adapte olabilmeleri ve
hayatta kalabilme olasiliklarini arttirabilmeleri
amactyla zaman icerisinde evrilerek degisime
ugradiklarini savlar. Bu evrim stireci igerisinde, dis
diinyanin temsilinin organizmada en basarili ve
dogru sekilde yapilabilmesi i¢in duyu organlarimn
gitgide gelismesi ve duyumun keskinlesmesi
stiphesiz 6nemli bir yere sahiptir. Biyolojik olarak
stirekli evrilerek cevreye uyumunu arttiran
organizmanin gorme, duyma, koklama, hissetme ve
tatma duyular1 giderek keskinlesecek, bu da
karsilasacag: tehlikeler hakkinda ongoriide bulunma
olasiligimi arttiracaktir. Durumlar karsisinda fikirler
yiriitme ve belleginde bir takim semboller
kullanarak islem yapma yetisi evrimin son
basamaklarinda hayvanlara 6zgiidiir. Hayatta
kalabilmek icin en giiclii silah olan biligsel stiregler,
iste bu “yakin ya da uzak gelecegi bilme guidiisii”nii
tatmin etmede organizmaya hizmet eder.
Ogrenmenin dinamikleri hakkinda pek cok deney
yaparak alanda kendi biiytik teorisini kuran tinlii
Amerikal1 psikolog Edward L. Thorndike(1874-1949)
yaptig1 bir deneyde deneklere ¢ift kelimeler verir ve
onlardan bunlar1 rahatca dinleyip, iclerinden tekrar
etmek icin ugrasmamalarin sdyler. Daha sonra, bu
kelime ciftleri onlara dikte ettirilerek yazduirilir.
Deneklere soruldugunda, birgogu bu kelime ciftlerini
yazarken iclerinden tekrar etmek igin siradaki
kelimeyi tahmin etmeye ¢alistigini itiraf eder. Bu
deney, insanlarin maruz birakildiklar: uyaricilar
tizerinde dikkatlerini yogunlastirarak onlar1
ogrenmeye ve daha sonra onlar hakkinda
smnanmayacaklar: konusunda yonergeler alsalar bile,
onlar1 tatmin edebilmek icin performans gostermeye
egilimli olduklarin ortaya koymaktadir. Her giidi,
tatmin edilmediginde organizmaya psikolojik ya da
fizyolojik olarak bir sekilde zarar verir. Organizma,
kendisini bu zarardan koruyabilmek i¢in savunmaya
gececek ve belli mekanizmalar1 devreye sokacaktir.
“Savunma Mekanizmalar1” olarak adlandirilan bu
istemsiz davraniglar giinliik hayat igerisinde farkinda
olmaksizin kendini herhangi bir anda gosterebilir.
Ornegin birine ac1 veren bir hatiranin, bilingaltina
bastirilarak unutulmasi, bu hatiranin her seferinde
canlandirilarak psikolojik dengeleri bozacak sekilde
tekrar tekrar yasamilmasin engeller. Organizmanin
saglikli bir sekilde yasamina devam edebilmesi i¢in
bu mekanizmalari gelistirmesi gereklidir. Tm
bunlar goz oniine alindiginda, egitim ve bilimin
yayginlasmasiyla sayilarinda ve etkinliklerinde
diistis goriilen hurafelerin de, bilgi noksanliginda
olaylarin bir takim dogatistii giiglerle aciklanarak
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gelecegi merak etme ve tahmin etme giidiistiniin
tatmin edilmeye ¢alisilmasi olabilecegi giindeme
gelebilir. Daha acik sekliyle bu, hurafelerin bir tiir
savunma mekanizmasi olarak is gérme olasiligidur.
Ancak konu hakkinda hentiz net bir bulgu yoktur.
S6z konusu bir giidii olan boylesi ilkel ve
temel bir mekanizma iken, sadece evrimin son
basamaklarindaki gelismis hayvanlara 6zgii bilissel
stirecleri, hurafelerin nasil dogdugu ve sonmeye
ugramadig konularinda tek sorumlu olarak tutmak
pek de dogru degildir. Bu sorularin yanitlarimi
ararken daha basit ve ilkel, ancak ¢ok da temel olan
"kosullanma" mekanizmalarina da referans vermek,
olay1 aydinlatmada biiyiik paya sahip olabilir. Peki
"kosullanma" ile kastettigimiz stirecler neleri kapsar?
Iste bu noktada, Pavlov'un kopekler tizerindeki
calismalar1 sonrasinda ortaya koydugu "klasik
kosullanma" ile Skinner'in gtivercinlerle calistig1
"edimsel kosullanma"y1 konu baslig1 olarak
incelemeye almak gerekmektedir. Klasik kosullanma
organizmanin giidiisel olarak kosulsuz pekistirece
verecegi tepkilerin aynisini, istemdis kosullu
uyaranlara da vermeyi nasil 8grendigini agiklar.
Ancak elbette istem dis1 her refleks, klasik
kosullanma yoluyla 6grenilmis bir davrams degildir.
Mesela goze 151k geldiginde g6z bebeginin daralmasi
gibi hayati 6nem tasiyan refleksler salt biyolojik
siireclerdir. Klasik kosullanma da benzer sekilde - en
azindan edimsel kosullanma ile karsilastirildiginda-
gorece tiim diistinsel siireclerden uzak, mekanik bir
mekanizmadir. Ornegin, bir yemegin tadt,
organizmada tuikiirtik salgisini kosulsuzca istem dis1
nasil tetikliyorsa, organizmanin siirekli tadiyla
beraber olarak deneyimledigi yemegin goriintiisii de,
bir stire sonra onu tiikiiriik salgisi tiretmeye
kosullayacaktir. Boylesi bir klasik kosullanma tiim
diisiinme siireclerinden uzak, mekanik bir
mekanizmadir. Biri nétr, digeriyse kosulsuz olan iki
dis uyaran arasinda kurulan ve salt zamansal olarak
ayni anda varolmalarina dayanan bag sayesinde notr
uyaric, kosullu hale gelerek organizmada kosulsuz
uyaricinin uyandirdig: tepkinin az siddette olanini
uyandirmaya baslayacaktir. Notr ve kosulsuz uyarict
arasinda boylesi bir baglantinin kurulabilmesi igin
salt zamansal ortaklik yeterli olmaz. Zamansal
acidan birbirine yakin olarak varlik gosteren bu
uyaranlarin birbirlerini takip siras1 da oldukca
onemlidir. Eger ki organizma tarafindan bir 6dil
olarak gortilen kosulsuz uyaricy, (ki bu 6rnegin bir
yiyecek maddesi ya da cinsel temas olabilir), notr
uyaricidan 6nce sunulursa, aradaki baglanti
kurulmaz. Ciinkii organizmanmn nétr uyaricida
dikkatini yogunlastirma gerekgesi kalmayacaktir. Bu
nedenle 6grenmenin gerceklesebilmesi igin nétr
uyaric, kosulsuz uyaricidan daha ¢nce gelmelidir.
Kosullanma mekanizmalari, 6grenme teorilerinde
¢ok biiytik bir yere sahiptir. Edimsel kosullanma ise
gorece daha karmasiktir ve istemli olarak yonetilen
kas hareketlerini kapsar. Organizma, bu
kosullanmada cevredeki uyaranlarla bu uyaranlara

verdigi istemli yanitlarin dogurdugu sonuglar
arasmdaki baglantiy1 6grenecektir. Organizmay1
cevreye belli yanitlar vermeye kosullayan dort ana
etken vardir.

1) Olumlu Pekistireg: Duruma dahil edildiginde,
davranigsin kazanilip gii¢c kazanmasini saglar.
Ornegin bir cocuk her agladiginda cikolata olumlu
pekistireciyle ddiillendirilirse, aglama davranisi
gliclendirilmis olur.

2) Olumsuz Pekistire¢: Organizma beklenen tepkiyi
gosterdiginde durumdan cekilmesiyle davranisi
giiclendiren uyaranlardir.

Ornegin bir kopek ziplamadig: siirece ona elektrik
vermek, zipladig1 anda ise elektrigi kesmek kopekte
ziplama davranisim gelistirecektir.

3) Ceza: Organizmann tekrarladig istenmeyen bir
davranisin manipiile edilmesi amaciyla, ortamdan
organizmanin ihtiya¢ duydugu bir seyi kaldirma ya
da organizmaya hos olmayan bir uyarici sunma
olarak tanimlanmustur.

Ornegin dolaptan kurabiye calan bir cocuga tokat
atilmasi gibi.

Oyleyse, edimsel kosullanmalarda,
organizmanin davranislarini belirleyen, dis
uyaranlara kars: verdigi yanitlarmn ne sekilde bir
tepkiyle karsilik buldugudur. Cevre ve organizma
karsilikli bir etkilesim i¢indedir ve organizma, bu
etkilesim sirasinda hayatta kalmay1 6grenir. Olaylar
sirasinda kurdugu bagintilar kimi zaman gercek ve
somut verilere dayaniyorken, organizma kimi
zamansa yanlis yorumlamalarda bulunarak gercekte
olmayan bir bagintiy1 varsayabilir. Tipk: batil
inanclarin ardinda yatan yanilgilarda oldugu gibi...

Batil inang tam olarak nedir konusu ¢ok
tartismal1 ve acgikgasi bu konuda ¢alisan bir
arastirmaci i¢in de zaman zaman tanimi yapllmakta
zorlanilan bir kavram. Ancak bu konuda erken
psikoloji literatiiriine sdyle bir goz atarsak temel
olarak birkag¢ tanimin yapilmis oldugunu goriiriiz.
Warren tarafindan 1934'te yapilan tanimda, “bilimsel
acgidan yanlisligi ispatlanmis olsa bile dogadaki
olaylar1 dogatistii giiglere maletme egilimi” olarak
tanimlanan batil inang s6z 6begi, Maller ve Lundeen
(1933) tarafindan da “birbiriyle sebep-sonug iliskisi
olmayan fenomenler ve nesneler arasinda boyle bir
iliskinin varligini iddia etmek” olarak tanimlanmustir.
So6zIik tanimi igin Oxford 1ngﬂizce Sozliige
baktigimizda bilimsel ve kiilttirel bir ortak kabul
olmadan ortaya ¢ikan irrasyonel ve belirsiz bir
yapidan bahsedildigini goriiyoruz. Yine aym
sozliikte, batil inanglarin dinsel boyutlarindan da
bahsediliyor ve mesela “dinle baglantili, bilinmeyen,
gizemli ya da diissel seylerden korku olarak
tanimlaniyor” (Oxford Ingilizce Sozliik). Psikolojik
stiregler ve doganin icinde yasam miicadelesi
vermeye programlanmus bilissel mekanizmalar goz
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ontine alinirsa, insanin hicbir dayanak olmaksizin,
kort kortine baglanamayacagi, bu inancin ardinda
yatan bir varsayimin, organizmanin kendi kendine
yarattig1 bir Snermenin olacag gercegi netlik kazanir.
Zira bilisin duygu organlar1 yoluyla gercek diinyaya
iligkin bilgi topladiktan sonra algisal stireclerde bu
bilgiyi yorumlamasi ve bilginin organizmadaki
temsili, bilimsel yontemle biiyiik benzerlik gosterir.
Bilimin yontemi; bilgiyi toplama, yorumlama, bir
Onerme ortaya koyma, bu 6nermeyi deney yoluyla
simnama asamalarini icerir. Hurafelerde de insanlar
dis diinyadan bir takim uyaranlari duyumsarlar, bu
duyular: dis diinyaya ait bilgi dagarciklarini devreye
katarak kendi 6nermeleriyle algilarlar ve bir
varsayimla yola ¢ikarlar. Ancak fark sudur ki,
hurafelerde organizma tarafindan aralarinda bir
bagmti oldugu varsayilan elemanlar, gercekte
birbirinden bagimsizdirlar. insanlar gelecegi bilme ve
kontrol altina alma giidiilerini, uyaranlar aras1 yanlis
baglantilar kurarak tatmin ederken; gercekte var
olmayan, “bos” inanglar “yaratma” yanilgisina
diiserler. Zaman icerisinde de, bu inanglar1 “6grenip”
onlara gitgide daha fazla kapilirlar. Ogrenmenin
gerceklesebilmesi igin ilk kosul motivasyondur.
Organizma, gesitli uyaranlar arasinda bir baginti
kurmak ve daha sonra davranis ya da diistincelerini
buna gore degistirmek ya da yeni davrans ve
diistinceler edinmek icin fizyolojik bir ihtiyag ya da
fizyolojik bir ihtiyacla iligskilendirilmis ikincil bir
ihtiya¢ duymalidir. Bu motivasyon 6grenme
deneylerinde, denek olacak farelerin deneylerden
once bir hafta boyunca serbest birakildiklarinda,
sahip olduklar1 kilonun % 75’ine inene kadar ag¢
birakilmalariyla saglanir. Iste benzer nedenledir ki;
¢ogu hurafenin ardinda da kaygy, tehlike, tiztintii
veren bir durum yatar. Ornegin yagmur duasina
inanan bir kabile aclik tehlikesi i¢indedir ve bir
sekilde bu tehlikeyle basa ¢ikabilmenin giictintin,
kabilenin geleceginin kontroliiniin ellerinde
olduguna inama ihtiyacindadir. Belli bir motivasyon
ve kaygi seviyesine ulagmis olan organizma, dogal
olarak dis diinyadaki uyaranlara kars1 daha hassas
olacaktir. Eger bilissel isleyis, belli bagintilar
kurmaya dayaliysa ve durumlari organizma dogru
ya da yanlis birtakim 6nermeler kurarak algiliyorsa,
hurafelerin olusumu da benzer bir nitelik tagsimalidir.
Bu c¢ikarimi destekler sekilde, hurafelerin degisik
olusum bigimleri oldugu goriilmektedir. Ilki,
“Benzerlikler Kurali"na dayanir. (Law of Similarity).
Bu kurala dayanan hurafelerde, istenilen herhangi
bir etkinin, onu taklit ederek yaratilabilecegine
inanilir. Daha acik sekliyle, birbirine benzeyen
uyaranlarin ayni oldugunu var sayma yanilgisidir.
Sevilmeyen ve diisman olarak goriilen birinin
bezden, tahtadan ya da herhangi baska bir
malzemeden benzerini yaparak, ona bu yapma bebek
tizerinden zarar verilebilecegine inanmak boylesi bir
yanlis inancin en bilinen 6rnegidir. Bu, organizmanin
i¢ine diistuigii tipik bir “uyarici genellemesi” yanilgisi
olarak algilanabilir. Uyaric1 genellemesi, bir

organizmanin davranimi belli bir uyarici mevcutken
pekistirildikten sonra, davranim sikliginin benzer
baska uyaricilar mevcutken de artmasidir. Basit bir
ornekle agiklamak gerekirse, beyaz bir kopek
tarafindan 1sirilan bir cocuk, yalnizca kopeklere karsi
fobi gelistirmis bile olsa, beyaz bir kedi gorduigtinde
de kopek gordugiinde duyacagi anksiyetenin
aynisini deneyimleyebilir. Hayat tecriibeleri
sirasinda, birine saldirdiginda onun zarar gordiigunii
edimsel kosullanma yoluyla 6grenen organizma, bu
bagintiy1 diismanina genelledigi bez bebege de tasir.
Biiyti ad1 altinda gegen bu tiir hurafeler, nadir olarak
iyi amaglar icin de kullanilabilir. Hasta birinin
iyilestirilmesi ya da ona gelebilecek olas1 zararin
onlenmesi gibi. Bu inanglarin ardinda da, sevilen
birini kaybetme korkusunun fitilledigi motivasyon
yatmaktadir. Hurafelerin olusumunda etkinlik
gosteren ikinci kural ise “Temas Kurali”dir (Law of
Contact). Bu kurala dayanan hurafelerde ise, bir
zamanlar herhangi biriyle temasta olan bir nesneye
bir etkide bulunuldugunda aradaki temas kopmus
bile olsa, biitiinden ayrilan bu par¢anin o kisi
tizerinde degisime hala yol agabilecegine inanilir. Bu
tip hurafelerin tipik 6rnegi olarak birinin sac1 ya da
herhangi bir giysisini kullanarak ona zarar vermeye
calisma yanilgisi gosterilebilir. Zamansal ve
mekansal olarak stirekli biitiinle algilanan parga,
kosullanma yoluyla organizmayla dyle giiclii bir
baginti kurmustur ki, gercekte parca ve biitiin
arasmdaki baginti kopsa bile, organizmanin igindeki
temsili varlik gostermeye devam eder. Kosullanma,
yalnizca ilkel kabilelere ya da hentiz cagdaslasma
asamalaria ulasamamis toplumlara 6zgti hurafeleri
aciklamakta basvurdugumuz bir mekanizma olarak
gortilmemelidir. Zira bugiin, sporcularin sans
getirdigine inandiklar: bir takim ritiieller de ayn1
icerigi tasimaktadir. Topu attiktan sonra eliyle onu
hala yonlendirdigine inanan bir bowling
oyuncusunun bu davramsi da yine aym “Iligkiler
Kural1” ile aciklanabilir. Bu durum, organizmanin
birbiriyle hicbir baglantisi: kalmamis olan iki uyaran
arasinda “Uyarict Ayrimi” yapmakta basarisiz olmasi
sonucu ortaya cikar.

Psikoloji biliminin 6nctilerinden olan Skinner
(1948) batil davrarus1 “giivercinlerin verdikleri tepkilerin
sans eseri pekistireclerle iliskilendirilmesinden
kaynaklanan stereotipik ve yinelenen davramslar
oldugunu” ifade eder. Amerikali Psikolog Skinner'in
tanimindan da anlasilabilecegi gibi batil inanglar
sadece insanlara 6zgti degildir ve bir batil inancin
ortaya ¢ikmasi zaman zaman bahsedilen temel
psikolojik 6grenme mekanizmalariyla
aciklanabilmektedir. Skinner tarafindan 1948’de
yapilan ¢alisma batil davrans ile ilgili psikoloji
literattirtinde ilk deneydir. Bahsedilen motivasyonel
sebeplerden dolay1 viicut agirhigi normalin % 75’ine
getirilmis bir giivercin yiyecek gozii olan bir kutuya
konmustur. Ag giivercin goziin icindeki yiyecekleri
gormektedir, fakat hicbir sekilde yiyeceklere direk
olarak ulasamamaktadir. Yalniz énceden belirlenen
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sabit bir siklikla (30 sn) birkag parca yiyecek
glivercine verilmektedir. Deney sonucunda Skinner,
giivercinin yiyecek verilmeden hemen 6nceki
davranisini tekrarladigini bulmustur: tek ayak
usttinde durma, ziplama, etrafinda dénme gibi. Oysa
bu davranislarla yiyecegin verilmesi arasinda hicbir
iligki yoktur. Giivercin tek ayak {isttinde dururken
yiyecegin verilmesi tamamen bir rastlantidir, fakat
bu davranis giivercin tarafindan tekrar edilmektedir.
Bu davranis Skinner tarafindan batil olarak
tanimlanmuistir. Insanlar da batil inanclar: benzer
sekilde 6grenebilmektedir. Mavi Rotring kalemimizle
girdigimiz OSS denemesinde en yiiksek puanimizi
alirsak, bu rastlantisal olayin kalemin mistik pozitif
bir etkisine atfedebiliriz. Baska bir 6rnek olarak
hepimizin hayatimizda en az bir kez yaptig1, en
azindan aklindan gegirdigi, bir davranisi
gosterebiliriz: Calismayan bir elektronik ya da
mekanik aygita yumruk atmanin onu galisir hale
getirecegi inanci... Hi¢bir mantiksal olasilik iliskisi
icermeyen boylesine bir inang taklit ederek 6grenme
denen siirecin sonunda ortaya ¢ikabilmektedir.
Elektronik ve mekanik bilgisi olmayan bir kisi
yumruk atmanin aygit calisir hale getirecegine nasil
inanabilmektedir? Bu acidan bakildiginda batil
inanglar1 agiklamak icin temel alinabilecek
kuramlardan biri de bilgi kuralidir (law of
knowledge) ve temel olarak organizmadaki bilgi
seviyesi ile olaylara dair anlayisin ve kontroltin bir
sebep sonug iliskisi icinde oldugu ifade edilir. Daha
net bir ifade ile, organizmanin bilgi seviyesi arttikca
olay tizerindeki kontrolii de artacaktir. Bu agidan
bakildiginda batil inanclar daha kolay anlagilir ve
batil davraniglar gosteren insanlar1 yargilamanin pek
de dogru olmadig1 ortaya cikar. Pek tabii ki bilgi
edinmek uzun bir siirectir ve bilginin islenebilmesi
de ileri seviyede bilissel yetenekleri gerekli kilar.
Bilissel yetenekler ise kullanildikca ve islendikge ileri
bir seviyeye gelir. Bu kural en ¢ok da insanlar igin
uygun diismektedir. Bilgiye dayanmayan ve
irrasyonel olan varsayimlarin tiimiinti batil inang
olarak tanimlamak acimasizlik olarak goriinse de
uygun diismektedir. Kendilerini mantikli tanimlayan
insanlar bile yasamlarinda ¢ogu kez batilin
tuzaklarina duisebilmektedirler. Gegersiz hipotezine
asik olmus bir bilim insan1 ve giinliik astroloji
yorumunu okuyan bir fizik 6gretmeninden yagmur
duasina cikan koyliilere kadar degisen bir aralikta
batil inan¢ kurbanlarmna rastlanmaktadir. Biitiin
vakalarin temeli arastirildiginda karsimiza ayni
sebepler ¢ikacaktir: Bilgi ve anlayis eksikligi. ..

Batil inanglarin organizmada nasil kok
yeserttigini bilgi kuramiyla acikladik. Bu koklerin
nasil giigclendigini ve sokiilmez bir hal aldigini ise
“fayda kuramiyla” aciklayabiliriz: eger ise yariyorsa
dogrudur. insanlar edindigi batil inanci stirekli
gercekleme ve denetleme egilimindedir; fakat bu
denemeler ne yazik ki rasyonellikten ve yansizliktan
uzaktir. Kova burcu insani oldugunu diistinen biri
bir siire sonra burcunun kendine uymayan

ozelliklerini gormezden gelmeye baslayip kendine
uyan Ozellikleri 6n plana cikartabilir. Giinltik falinda
“bugiin insanlarla iletisiminizi kisitlarsaniz basiniza
gelecek kotii bir olay1 engelleyeceksiniz” tavsiyesini
okuyan kisi fala biat edip basina bir sey gelmedigini
gordiigiinde guinliik bur¢ yorumlarina olan inancini
arttirabilir. Bu duruma psikolojide kendi kendini
gercekleyen kehanet denmektedir ve bu durum
benimsenen tutumun giiclenmesine sebep
olabilmektedir. Yapilan boylamsal calismalarda
gengliklerinde “yaslaninca hafiza zayiflar” yargisina
sahip kisilerin ileri yaslarda hafiza testlerinde diger
kisilere gore daha az skor yaptiklar1 goriilmiistiir.
Arzu edilen bir sonuca ulasabilmek igin,
uyaricilar arasinda yanlis bagintilar kurarak
olusturulan bu tepkisel davranislar zinciri
madalyonun yalnizca bir ytiziidiir. Diger ytiziinde
ise, “tabular” yani zararli sonuglardan kaginabilmek
i¢in yasaklanmis davranislar bulunur. Ancak
tabularla diger birtakim halk inanislarini(Common
sense) birbirinden ayr1 tutmak gerekir. Ornegin,
“ Atese elini uzatma” soylemi bir hak inanmisidir. Elin
yanmasy, eli atese uzatmanin degismez bir
sonucudur zaten. Dolayistyla bu bir tabu olamaz.
Ctinkt tabularda, yasaklanan davranis ile 6nlendigi
var sayilan olumsuz sonug arasindaki bagint1 aslinda
yoktur. Sasirtict degildir ki, tabular da tipk: diger
hurafeler gibi Benzerlikler ya da fliskiler Kuralina
uygun olarak ortaya ¢ikmuslardir. Eski Italya’daki bir
tabuyu ele alalim . Kadinlarin gevresi tarlalik bir
yolda ytirtirken kendi etraflarinda donmeleri
kanunlar tarafindan yasaklanmisti. Bunun nedeni,
muhtemelen tarladaki musirlarin da bu dénme
hareketinden etkilenecegine ve misir saplarinn
iirtint sikarak biiytimesine engel olacagina dair
inangti.

1952 yilinda Festinger tarafindan ortaya
atilan “bilissel celigki” kurami insanlarda daima
tutarli olma yoniinde bir egilim oldugundan
bahseder. Bu kuram 6zellikle de davranigsal ve
tutumsal bilesenlerin birbirine aykir1 oldugu
durumlarda bilissel geliskinin yasandigini ifade
etmektedir. “dissonance” davranislarin ve tutumlarin
birbiriyle tutarli olmasini saglayan bir motivasyonel
durum olarak tanimlanmistir ve davranis ya da
tutumdan biri degismedigi siirece kisinin yasadig:
celiski devam eder. Bu celigki de kiside asilmast
gereken bir psikolojik gerilim yaratir. Bunu asmak da
ancak ve ancak geliskinin ortadan kalkmasiyla
miimkiindiir. Bu baglamda diistintildiigiinde batil
davranuslar gosteren kisilerin sik sik bilissel celiski
deneyimlemesini bekleriz. Bu da batil inanglarin
baska bir olumsuz niteligidir. Bu celiski kisinin kendi
davranisini ya da tutumunu degistirmesiyle
asilabilir, fakat genelde tutum degisikliginin daha sik
yapildigini goriiyoruz. Diyelim ki hayaliniz bir
ogretmen olmakti, fakat siz su an aslinda hig de
sevmediginiz avukatlik meslegini icra ediyorsunuz.
Onceleri bu durumun size bir rahatsizlik vermesi
kaciilmaz olacaktir ve bu rahatsizligi ¢6zmenin tek
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yolu da bu iki meslege kars1 tutumunuzu
degistirmenizdir. Gortildtigi tizere davramsm
degistirilmesi -meslegin birakilmasi- oldukga zordur.
Bunun yerine bir stire sonra kiside avukathik
mesleginin olumlu 6zelliklerinin daha fazla 6n plana
cikarilmasi ve dgretmenlik mesleginin de olumsuz
ozelliklerinin 6n plana ¢ikarilmasi gibi bir durumla
karsilasilabilir. Iste batil inang sahipleri de her ne
kadar gosterdikleri davranisin mantiksal agidan
yanlis oldugunun ayirdinda da olsalar, ise yaradiginm
diistinmeden edemedikleri davraniglarini
degistirmek istemezler, bunun yerine tutumlarimi
degistirmeyi tercih ederler.

Unli diistiniir, yazar ve egitim bilimci N.F.S.
Grundtvig'nin de (1783-1832) bir keresinde soyledigi
gibi, hayat1 yasamadan tarif etmek mtimkiin degildir.
Halbuki batil inanglarin bir olumsuz fonksiyonu da
gelecege ve yasamin geneline yonelik dogrulugu
stipheli 6nermeler kurulmasina zemin
hazirlamasidir. Yasantimizda deneyimledigimiz
olaylar1 ve dis uyaranlar1 saglikli bir sekilde birbirine
baglamak, kurdugumuz anlam sistemlerinin
isleyebilirligi agisindan muazzam bir 6nem tastyor.
Gerek zararli sonuclardan kaginabilmek icin
yasaklanmus davranislar yani tabular olsun, gerekse
arzu edilen bir sonuca ulasabilmek adina uygulanan
rittieller, tim hurafelerin, bilim ve teknoloji bu denli
ilerlemis olsa bile, gerceklik pay1 tasimamalarina
ragmen halen nasil varliklarin stirdiirtiyor olduklari
halen net bir yanit bulamamustir. Agiklamayi yine
“dgrenme” alanindaki literatiirde aramak dogru
olabilir. Ogrenme deneylerinde, 6diil farelere
kesintisiz olarak da sunulsa, kimi zaman verilip kimi
zaman verilmese de, 6grenmenin gerceklesebildigi ve
sonmeye ugramadig1 gorilmiistiir. Ancak bu
kesintisiz ve kesintili 6diil sunumlarmin, 6grenmenin
farkli asamalarinda farkl etkileri bulunmaktadr.
Ogrenilmemis bir davranis, organizma bu davranist
her yaptiginda odiillendirilirse, ara sira
odillendirildigi duruma gore ¢cok daha hizl
ogrenecektir. Ornegin, en sevdigi etegiyle {ist tiste
gittigi ttim is gortismeleri olumlu gecen bir kiz, bu
eteginin ugurlu oldugunu diistinmeyi hemen
ogrenecektir. Oysa goriismelerin birkag tanesi
olumsuz gegseydi, 6grenme bu kadar hizli olmazda.
Ancak sonme s6z konusu oldugunda dengeler
degisir. Sonme, daha 6nce pekistirilen bir
davranimin pekistirilmemeye baslanmasiyla, artik
tekrar edilmemesidir. Sénme sonucu 6grenilmis

davranim zayiflar ve en sonunda yok olur. Kesintili
6diil sunumu sénmeye daha dayanikhidir. Ayn
etekle gittigi kimi is gortismesi olumlu, kimisi
olumsuz gegen bir kizin bu etegin ugurlu oldugunu
diistinmesi daha uzun bir siireg icerisinde
gerceklesmesine ragmen, o etek tizerindeyken tist
tiste pek cok kez “ugursuz” deneyimler yasasa bile,
etegin ugurlu olduguna dair inancinin zayiflamasi ve
sonunda yok olmasi kolay olmaz.

Bireylerin temel ihtiyaclarindan bir tanesi de
tutarli ve islevsel bir anlam sistemi olusturabilmektir.
Bu sistem olusturulurken, insanlar 6zellikle de 6zel
hayatlariyla ilgili, bilimin yanitlamakta yetersiz
kaldig1 sorularin yanitlarini batil inanglarda
arayabilirler. Bu acidan bakildiginda, glintimiiz
diinyasinda batil inanglarin nasil olup da halen yok
olmadig1 konusunda bir ipucu yakalayabiliriz.
Bireyin birincil ihtiyaglar1 her ne kadar
toplumunkinden bagimsiz gortinse de, toplumun
ihtiyaclarmin tatmin edilmesi, birey icin dolaylh
olarak en az kendi birincil ihtiyaglar: kadar hayati
onem tastyabilir. Insanlarin gelecegi tahmin
edebilmek adina kafalarinda kurguladiklari teorileri
kiiltiirel 6geleri de harmanlayip rittieller haline
dontstiirmeleri batil inanglara toplumsal bir nitelik
kazandirir. Bu noktada, toplumsal iletisime hizmet
eden bilim ve sanatin misyonunu da sekteye
ugratabilir. Bu ortaklik, batil inanglara sahte sanat ve
bilim kimliklerini ytikler -ki bu, belki de insanliga
yonelik en biiytiik tehditlerden biridir. Sonug olarak,
yazarlarin ortak goriisii su sekilde 6zetlenebilir:
Mantik ve sagduyu arttikca batil inanglarin
etkilerinde bir diistis goriilmesi olasidir.
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